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Ve w o

Prvni pohfrebisté jeviSovické kultury na Moravé

The first JeviSovice culture cemetery in Moravia

Jaroslav Peska - Lenka Polcerovad

Cldnek predstavuje prvni jasné doloZené (malé) Zdrové pohrebisté jevisovické kultury na Moravé v kontextu
de facto nezndmych pohiebnich praktik dané kulturni formace. Dva urnové hroby s typickou keramikou
zachytily vykopy inZenyrskych siti blizko historického jddra mésta Brna (Polni ulice) v nevelké vzddlenosti
od sebe. Hroby datujeme na zdkladé rozboru keramickych nddob do mladsiho nebo pozdniho obdobi jevi-
Sovické kultury s jistymi vazbami na region jihozdpadniho Slovenska. Analyzovdn je dosavadni obraz
pohiebniho ritu nejen jeviSovické kultury v ramci mladsiho eneolitu. Vyraznym znakem jsou mensi skupi-
novd pohrebisté s projevy biritualismu. Ndlezové podobnd je situace na jihozdapadnim Slovensku, rovnéZ
v prostredi jeviSovické formace.

mladsi eneolit — jeviSovicka kultura — Moravia — Zarové hroby — biritualita

The article presents the first clearly documented (small) JeviSovice culture cremation cemetery in Moravia
in the context of the essentially unknown burial practices of the given cultural formation. Tiwo urn graves
with typical pottery were identified during the excavation of trenches for utility lines near the historical
centre of Brno (Polni St.) in close proximity to one another. Based on an analysis of the pottery vessels,
the graves are dated to the late or final phase of the JeviSovice culture with certain ties to the region of
southwest Slovakia. The article discusses the existing image of the burial rite of the JeviSovice culture and
others in the Late Eneolithic. Small group cemeteries with apparent biritualism are a characteristic trait.
A similar find situation was documented in southwest Slovakia likewise in the environment of the Jeviso-
vice formation.

Late Eneolithic — JeviSovice culture — Moravia — cremation — biritualism

Uvod

Funeralni ¢ast pramenné zékladny moravského eneolitu je zna¢né nerovnomérna. Zatimco
na pocatku (kultura nélevkovitych poharf) ¢i na konci (kultura moravské $itirové keramiky,
kultura zvoncovitych pohart) epochy mame co do ¢inéni s pocetnymi biritudlnimi mohy-
lovymi pohftebisti, prip. se skupinami hrobi (Smid 2003; 2004; Sebela 1999; Matéjickovd —
Dvordk eds. 2012; Peska 2013; 2017), zbytek v dobé Casného (epilengyel, Jordanow)
a stfedniho, resp. mladsSiho (badensk4 a boSacka kultura, kultura kulovitych amfor) eneoli-
tu je charakterizovan bolestnym nedostatkem, ¢i pfimo absenci fadnych hrobt, tim spise
pak pohtebist. Podobn4 situace v dobé trvani jeviSovické kultury (viz déle) tim podtrhuje
unikatnost objevu zarodku prvni skute¢né nekropole zminéné entity na tzemi Moravy.
Doslo k nému pfi zdchranném vyzkumu v Brné-Styficich (obr: 1). Odkryv dvou vykopem
narusenych zarovych hroba jeviSovické kultury (JeK) nedaleko od sebe (0br: 2) je v pravdé
zéasadni, nebot o pohfebnim ritu jeviSovického lidu jsme aZ doposud nevédé€li témér nic
(srov. Peska 2013, 29-30).
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Obr. 1. Brno — Polni ulice. Mapka pfislusné ¢asti Brna s polohou nalezisté.
Fig. 1. Brno — Polni Street. Map of the relevant part of Brno with the finding location.

Zachranny vyzkum Brno-StyFice, Polni ulice

Lokalita je situovdna pod vychodnim svahem klesajicim od Cerveného kopce k Videriské
ulici s nadmotskou vyskou 205-207 m. PodloZi zde tvoii kvartérni spra§ova navéj z doby
posledniho glacidlu. V jejim nadloZi byl zachycen holocenni piidni horizont (Sedldckovd
2012; 2014). Vyzkum spolecnosti Archaia Brno, o. p. s., probihal nedaleko néarozi ulic
Videriskd a Polni v roce 2011 a 2013 pod vedenim L. Sedldckové, jiZ touto cestou dékuje-
me za zpfistupnéni materidlu pro publikaci.

H1 (s. j. 112)

Urnovy Zarovy hrob byl uloZen pod s. j. 112 a zachycen na jiznim profilu (P2) vykopu horkovodu pfi jiho-
zépadni ¢asti ulice Polni, ca 45 m od kiiZovatky s ulici Videfiskou. Zahlouben byl do piidniho horizontu
(s. j. 101) v nivelet& 204,16-204,26 m n. m. Vykop nebyl pozorovan. Jeho vétsi ast byla odtéZena pied
pfichodem archeologa. Neni vylouceno, Ze byl také porusen vykopem s. j. 503.

0101: hnéd4 — tuhd — plastickd prachova hlina; misty zkulturnéno; interpretace: ptdni horizont.
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Obr. 2. Brno — Polni ulice. Poloha obou hrobt ve vykopech inZenyrskych siti na ulici Polni.
Fig. 2. Brno — Polni St. Location of both graves in the trench of the utility lines in Polni Street.

0112: tmavé hnéda — tuha — plasticka prachova hlina. Dalsi popis: keramicka nadoba s piepalenymi kust-
kami, nebyla vidét hranice vykopu do pudniho typu. Diskuse: miiZe byt soucasti vyplné s. j. 503, situace
nebyla vzhledem k paZeni dobie interpretovatelnd; list terénni dokumentace: 02; datace: pravék — Zarovy
hrob?

Nalezy:

1. Spodni ¢ast mensi dvouuché amfory s ndznakem dvojkonického téla s lehce vklopenym dnem (obr. 3).
Nad maximalni vyduti dvé mensi prozlabena paskova ucha. Materidl jemnozrnny, misty porovity, Sedy
povrch. Zach. vyska 96, primér max. vyduti 157, primér dna 80 mm (inv. ¢. 58/11-112/2) (obr: 5: 1).
2. VEtsi stiep ze Sirsi ostie profilované misky s Siroce rozevienym az odsazenym nalevkovitym hrdlem.
Materiél jemnozrnny, hnédy povrch. Vyska 100, pramér okraje 180, pramér dna 76 mm (inv. ¢. 58/2011-112/1;
obr. 5: 2).

Antropologicka analyza: nedospély, pfip. velmi gracilni jedinec.
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Obr. 3. Brno — Polni ulice.
Torzo zdobené nadoby ze
Zarového hrobu H2.

Fig. 3. Brno— Polni St. Frag-
ment of a decorated vessel
from cremation grave H2.

H2 (s. j. 123)

Urnovy Zarovy hrob dokumentovany pod s. j. 123 byl zachycen na severnim profilu vykopu plynovodu
pri severozapadni strané ulice Polni, ca 56 m od kfiZovatky s ulici Videtiskou (obr. 4). Zachycen byl v nad-
moi'ské vySce 203,89-204,05 m. Zahlouben byl do piidniho horizontu s. j. 127/101, vykop nebyl pozorovan.
Od s. j. 112 z vyzkumu A058/2011 se nachézi vzdusSnou ¢arou ca 14,5 m severovychodnim smérem.
0101: hnéda — tuha — plastickd prachova hlina; interpretace: podlozi — pudni horizont.

0123: hnéda — tuha — plasticka prachova hlina; pfimési: velmi malé a malé zlomky kosti, popel; naddoba
vyplnénd kostmi a popelem; Interpretace: Zarovy hrob?

Nalezy:

1. Spodni ¢ast dvouuché amfory banatého téla s paskovymi uchy (zachovano jedno) nad maximélni vyduti.
Nad maximalni vyduti v pasu uch vhloubena vyzdoba sestdvajici z obvodové linie vétSich vpichli/zasek,
pét horizontélnich fad a linie zavéSenych vypliiovanych trojihelniki. Paskové ucho ordmovano trojici spo-
jenou pod spodnim kofenem ucha do hrotu. Technika vyzdoby: drobné tecky/jamky/dtilky ptsobici misty
dojmem jemného brazdéného vpichu (?). Dno rovné. Material jemnozrnny, hnédosedy ,,opryskany** povrch
(obr. 6). Zach. vyska 197, primér max. vyduti 210, primér dna 84 mm (inv. ¢. 88/13-123/1).
Antropologické analyza: dospély, starsi 15 let.

Rozbor materialni kultury a datovéni nalez(

Podle popisu nalezové situace musime pfipustit, Ze mensi dvouuchd nezdobend amforka
(obr. 5: 1) slouzila v H1 (s. j. 112) jako urna, v niZ byly zachyceny kalcinované lidské kosti.
Mezi jeviSovickou keramikou k ni pfimé analogie nenachazime, nebot zde jsou zastoupe-
ny tvary s mékce esovité profilovanym télem (Medunovd-BeneSovd 1977a, 17 n.), ptip.
s baflatym télem, zatimco naSe amfora ma dvojkoénické télo. Takové tvary bychom mohli
spiSe najit mezi moravskou $fifirovou keramikou (nepiili§ ¢asty tvar). Sirsi ndlevkovitd misa
z téhoZ kontextu (obr. 5: 2) také nepatii k hojnym typtim (srov. Medunovd-Benesovd 1977a,
24) a ostfe profilovanych je je$t€ méné. Vice se s nimi setkdvdme mezi materidlem z Vyso-
¢an — Palliardiho hradiska (Medunovd-Benesovd 1977b, Taf. 7: 5, 11), avSak svou formou je
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Obr. 4. Brno — Polni ulice.
UloZeni 2. Zarového hrobu
(H2, s.j. 123) do padniho
horizontu.

Fig. 4. Brno — Polnf Street.
Deposition of cremation
grave H2 (stratigraphic unit
123) in the soil horizon.

nejblizsi ostie fezana nalevkovitd misa z Brna — Starého Liskovce (Medunovd-Benesovd —
Vitula 1994, Taf. 28: 15). Opakované je najdeme také v naplni fivnacské kultury napf. na
vysinném sidlisti Denemark u Kutné Hory (Zdpotocky — Zdpotockd 2008, tab. 28: 7; 39: 6;
41:4;45: 4, 47: 5 ad.).

Nejvyraznéjsim a nejlépe datovatelnym zastupcem je vétsi baratd zdobend amfora se
dvéma uchy nad maximalni vyduti, z niZ se zachovala pouze spodni ¢ast (obr. 6). Byla vy-
plnéna kostmi a popelem a tvofila tak urnu ve druhém hrobé (H2; s. j. 123). Z nalezovych
okolnosti vyplyva, Ze byla v hrobé osamocena. Hrobovou jamu se, podobné jako v prvnim
pripadé, zachytit nepodafilo. Z typologického hlediska reprezentuje nepfili§ castou formu
batiatych amfor moravské JeK, zatimco na Slovensku se objevuji Cast&ji (Sutekovd 2008,
tab. 32: 5; 35: 14), ato i v boSackém prostredi (Podolie — obj. 4/63), napt. na nddob¢ s jinym
postavenim uch blizko sebe, coZ je mimochodem typicky jeviSovicky projev (Sutekovd 2008,
tab. 1: 23). Mezi uchy nad maximéalni vyduti amfory z Brna je rozloZen pas pro JeK typické
vyzdoby sestaveny z obéZnych linii a fady zavésenych vyplnénych trojihelnik. Ucho lemu-
ji tfi fady tecek/dulkt spojené pod kofenem ucha v hrot (obr. 6: 2). Vyzdoba je opravdu
provedena teckami/jamkami/dilky, které misty pripominaji brazdény vpich, ale o ten se asi
v tomto pfipadé nejedna. Jak tvarem, tak i vyzdobnym motivem (otisky $ifry), se velmi po-
doba jiZ uvedenému torzu amfory z hrobu (?) z Trebatic (obr. 12: B; Némejcovd-Paviikovd
1985, obr. 62: 9). Podobnou vyzdobu (v¢etné zdobeni uch — jiny motiv) nachazime mezi
jiZ zminénym boSackym materidlem z opevnéného sidlist¢ v Podolie, ale i na niZinném
jeviSovickém sidlisti v Kociné (obr. 13; Némejcovd-Paviikovd 1995, Abb. 1:2,3;2: 1;4: 1;
Sutekovd 2008, Tab. 18: 6; 21: 6). Tento typicky jeviSovicky ornament se na Moravé obje-
vuje jako nejéast&jsi vyzdobny motiv (srov. Sutekovd 2008, obr. 4) na fad& nadob, jako jsou
hrnky, dZbanky, misy, amfory. Jeho genezi asi bude nutno vyvozovat z prostiedi lublaiiskych
blat a snad také vucedolské kultury, i kdyZ tady se neprojevuje v plné §ifi (navic prevlada
technika vrubotezu). Byl tedy patrné rozvinut jako mistni vyzdobny motiv. Spojeni s okra-
jem vychodniho Ptialpi by mohly naznacovat hrobové celky z Karpatské kotliny a Dolniho
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205,56 P2 (A058/2011)

Obr. 5. Brno — Polni ulice. Poloha H1 ve stratigrafickych jednotkéach a obsah hrobu.
Fig. 5. Brno — Polni St. Location of H1 in stratigraphic units and grave content.

v\ o

Rakouska (zde uZ v kontextu Siitirové keramiky), vykazujici jisté podobnosti s jeviSovickou
keramikou, pfip. s kulturou Maké/Kosihy-Caka (Kern 2011). Jejich spojovacim ¢lankem
jsou pak lublaiiské (vucedolské) misy na nozkach (Kulcsdr 2011, fig. 10; 2013, fig. 4; Kern
2011, Abb. 2), které ostatné nechybéji ani v jeviSovickém prostfedi Moravy (srov. hrob
z Kromérize-Minavek).

Opor pro piesnéjsi dataci nalezenych Zarovych hrobt v Brné€ — Polni ulici je v rdmci JeK
vpravdé malo. Pfedpokladame soucasnost obou blizko sebe situovanych pohibi. Relativné

chronologicky datujeme oba celky predev§im hlavné diky zdobené amfore z H2 na zakladg
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Obr. 6. Brno — Polni ulice. Poloha H2 ve statigrafickych jednotkdch a obsah hrobu.
Fig. 6. Brno — Polni St. Location of H2 in stratigraphic units and grave content.
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Vzorek hmotnost [g] pocet kostnich fragmentt
12 38,8 677
123_2a 3941 1682
123_2b 34,4 916
123 celkem (123_2a, 123_2b) 428,5 2598
112 a 123 dohromady 467,3 3275

Tab. 1. Hmotnost jednotlivych vzork( a pocet kostnich fragmentd.
Tab. 1. Weight of individual samples and number of bone fragments.

Vzorek
Velikost (mm) kosterni fragmenty z nalezisté
12 123.2a 123.2b 123 nedalekg méstt;, P¥iboru

<04 16,84 5,47 24,56 12,20 10,38
09-05 61,00 39,95 70,96 50,89 50,93

14-10 15,81 30,62 4,37 21,36 25,80

19-15 5,02 13,73 on 8,93 8,53
24-20 0,89 5,41 0,00 3,50 2,78
29-25 0,30 2,91 0,00 1,89 0,99
34-30 0,15 0,95 0,00 0,62 0,37
39-35 0,00 0,71 0,00 0,46 0,15
44-40 0,00 0,12 0,00 0,08 0,04
49-45 0,00 0,06 0,00 0,04 0,02

> 50 0,00 0,06 0,00 0,04 0,02

Tab. 2. Mnozstvi kostnich fragmentl ve stanovenych intervalech (%).
Tab. 2. Number of bone fragments in established intervals (%).

analogii do mladsi, moZna aZ pozdni JeK, kdyZ nejvice shod nalézdme na sidlisti v Brné —
Starém Liskovci, Kocing a Trebaticich (asi také Zarovy hrob). Kromé tvaru je naSim vodit-
kem vyzdobny motiv kulminujici pravé v nejmladsim obdobi trvani JeK. Nelze si pfitom
nepovsimnout dost silné vazby na nalezy z jihozapadniho Slovenska, a to nejen v material-
ni nédplni, ale pfedev§im shodnym nalezovym kontextem, kterym je rozpoznani zarodku (?)
velmi podobného Zarového pohrebiste.

Antropologicka analyza

Kremacni ostatky z obou uren byly podrobeny antropologické analyze. Celkem byly ulo-
Zeny ve Ctyfech saccich na vzorky, aviak analyzovany byly pouze tfi. Ctvrty sacek na vzor-
ky oznaceny: ,,A88/13; Brno — Polni (ze dne 14. 10. 2013), 123, Prosdtd hlina z hrobu*
o hmotnosti 1738,9 g totiZ obsahoval pfevazné hlinu, anorganicky material a drobné frag-
menty kosti ne vétsi neZ 2 mm. Vzhledem ke skutecnosti, Ze kremacni ostatky byly silné
zneciStény hlinou, kterd znemozilovala pouZiti tzv. ,,suché metody* (Novdcek 2012), bylo
nutné kostni fragmenty separovat v osteologické laboratofi za pomoci kontrolovaného
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proudu vlazné vody a sita (s primérem oka men$im nez 2 mm). Tento postup tedy neby-
lo mozné aplikovat na zminény ctvrty sacek, protoZe by doslo k vyrazné ztraté materialu.
Kremacni ostatky oznacené jako 123 z Brno — Polni ulice byly jiZ pfi prevzeti rozdéleny
do dvou sackt na vzorky, dile oznacené jako 123_2a a 123_2b (Polcerovd 2016).

Hodnoceni kremacnich ostatkil je v soucasnosti velmi problematické a doposud pre-
vlada nazor, Ze kremace mohou poskytnout pouze omezené mnoZzstvi informaci (Williams
2015). Ackoliv u 1épe dochovanych kremaci je obcas mozné urcit pohlavi, vék, popt. né-
které patologické zmény na kostech, u vétSiny kremaci, které jsou vysoce fragmentarni,
se jedna o problematicky tikol. Kremacni ostatky 1ze analyzovat nékolika zpisoby v zavis-
losti na jejich zachovalosti. V tomto pripadé nebyly kostni fragmenty uréené pro antropo-
logickou analyzu v kremacni urné, a postup navrhovany Chocholem (1958) s postupnym
odkryvanim vrstev nebylo mozné aplikovat. Kostni fragmenty tvorily spole¢né se zeminou
a drobnymi kaminky (pod 5 mm v priméru) kompaktni krustu, ktera se misty drolila, a bylo
tedy nutné je separovat. Nasledn€ byly ponechany v laboratofi na usuSeni, jak doporucuje
Chochol (1958), av§ak navzdory jeho doporuceni susit kosti 2 dny bylo nutné ponechat
kostni fragmenty v laboratofi v priméru 5 dni (Polcerovd 2016). Nésledné byly kostni frag-
menty zvazeny kapesni vahou fady HC (fab. I) a poté byly analyzovany metodou Polcerové
et al. (2016), porovnany s barevnou stupnici pro kremacni ostatky na zakladé experimentt
provedenych Walkerem et al. (2008), se stupnici Doklddala (1999) a v ptipadé vzorku 112
byly zméfeny také priméry diafyz lépe zachovanych kosti dlouhého typu.

Zadny z jednotlivych vzorki nepresdhl hmotnost 2000 g, kterou Hermann (1988) dopo-
rucuje za hranici, nad kterou je tieba uvazovat o dvoupohibu (Polcerovd 2016). 1dentifiko-
vané kostni fragmenty také nenasvédcuji pfitomnosti vice neZ jednoho jedince v jednotlivych
vzorcich.

Barva kostnich fragmenti odpovida stupni spaleni vy$$imu nebo rovnému 800 °C podle
Walkera et al. (2008). Kostni fragmenty jsou bilé, misty svétle hnédé, nékteré svétle Sedé.
Na lomu jsou syté bilé, maji hladky povrch, jsou tvrdé a kiehké. To odpovida stupni V —
kiidovy stupeni spéleni podle Doklddala (1999), a to pro vSechny analyzované vzorky
(Polcerovd 2016).

Priméry zachovalejSich diafyz kosti dlouhého typu v rdmci vzorku 112 se pohybovaly
v intervalu 0,3-0,9 cm, pficemZ 0,9 cm je maximum, které bylo ve vzorku naméfeno.
Deformace a smr$téni kremacnich ostatki ¢ini obecné priblizn€ 15 % (Shipman et al. 1984).
Na zékladé téchto informaci Ize predpokladat, Ze se v pfipadé vzorku 112 jednalo o détské
kremacni ostatky, popf. o ostatky velice gracilniho jedince (Polcerovd 2016).

V rdmci vzorku 123 byl identifikovan kostni fragment s patrnymi alveoli dentales pro
M1 a P2. Dle Stloukala et al. (1999) je protezavani trvalych zubti dokonceno nejcastéji do
15. roku Zivota a dle Huddka et al. (2013) se dentes premolares protezavaji vétSinou mezi
9. a 11. rokem Zivota. Ve vzorku 123 byla také identifikovana plné osifikovana hlavic¢ka
radia, kde dle Stloukala et al. (1999) dochazi ke kompletnimu spojeni osifika¢nich center
mezi 15.-18. rokem Zivota. Zaroveil bylo ve vzorku 123 identifikovano sedm drobnych
zubnich fragmentd, které vSak nebylo moZné podrobit odontologické analyze, nebot byly
prilis malé a ve velmi Spatném stavu. Takto 1ze pouze odvodit, Ze jedinec predstavovany
vzorkem 123 je s nejvétsi pravdépodobnosti starsi patnicti let.

Na zdkladé ziskanych dat bylo moZné oba vzorky porovnat s krema¢nimi ostatky lu-
Zické kultury nalezenymi nedaleko mésta Ptibora (Polcerovd 2014; Polcerovd et al. 2016),



540 PESKA — POLCEROVA: Prvni pohfrebisté jeviSovické kultury na Moravé

které byly analyzovany stejnym postupem. Pfi porovnéni je vSak nutné zohlednit skutec-
nost, Ze jsou posuzovany dva vzorky (112, 123) oproti 72 hrobim z nalezisté u Piiboru
(obr. 14). Obdobné jako kremacni ostatky z lokality nedaleko Priboru vykazuje rozloZeni
velikosti kostnich fragmentti v obou vzorcich log-normalni rozlozZeni (obr. 15). Nejvétsi
zastoupeni kremacnich ostatkil v pfedem stanovenych intervalech (zab. 2) je opét shodné
u vzorkd 112 a 123 jako u kremacnich ostatki z priborského nalezisté a jedna se o interval
5 a7z 9 mm. Fragmentace vzorkd 112 a 123 se podoba fragmentaci kostnich fragmentt
nalezenych nedaleko mésta Priboru.

Pohtebni ritus jeviSovické kultury

Pro obdobi mladsSiho eneolitu jsou na Moravé pfiznacné jen velmi kusé informace o po-
hfebnim ritu jeho nositelii. R4dna vicehlava pohiebiité zcela postradame, k dispozici jsou
de facto jen jednotlivé hroby nebo nékolik hrobid v riznych kulturdch. Nejinak je tomu
v ptipadé jeviSovické kultury na Moravé, a to i pfes nejasné interpretovatelny nélez ze Svi-
tavky-Hradiska (Medunovd-Benesovd 1993, 196—198) a prekvapivy objev détského kostro-

297-299, obr. 1) s neobvyklym keramickym obsahem. Situace neni o mnoho lepsi ani v jinych
soudobych kulturach (srov. Ruttkay 1992; Sutekovd 2005), piesto se v Dolnim Rakousku
s nemnoha pohiby pfipisovanymi jeviSovické kultufe setkavame (viz dile).

AZ donedédvna byl za jediny doklad jeviSovickych pohtebnich praktik na Moravé pokla-
dan objev n€kolika nadob ve skrumdazi kameni na vySinném sidlisti v Boskovické brazdé
(Svitavka-Hradisko). Na terasovité upraveném svahu hradiska byla odkryta pod pfikrovem
kament (3 x 5 m) skupina rekonstruovatelnych nddob (misa, hrnec, fragment vétsi zasob-
nicovité nadoby zdobené sldmovanim a hmozdit), rohovcovy Gstép a zlomky dvou kosti,
z nichZ jeden byl piepalen (Strof 1984; 1994). Podle autora vyzkumu i A. Medunové-Bene-
Sové (1986, 657; 1993, 196—-198) by se mohlo jednat o hrob pod mohylou (0br: 8). Asi 100 m
Miitvkach (obr: 9) byl zachycen kostrovy hrob ditéte (78 let) ve skrc¢ené poloze na pravém
boku (orientace ZJZ-VSV) uloZeny do relativné rozmérné hrobové jamy (270 x 170 x 50 cm)
a opatfeny dvojici naddob cizorodého ptivodu v podobé oboustranné zdobené lublaiské
misky na plné lalokovité noZce a askoidniho dzbanku s analogiemi v prostiedi kultury
Cotofeni v dne$ni Transylvanii v Rumunsku (Peska — Tajer 2006; Peska 2011, 297-299,
obr. 1; 2013, 29-30, obr. 11). V laboratofi se podafilo mezi lidskymi kostmi rozlisit také
1. a 2. molar mladé kravy (tur domaci). Podle antropologické analyzy vime o vystavovani
jedince bliZe nespecifickym stresim (opakované s pilrocnim aZ ro¢nim intervalem), které
se vSak nestaly pri¢inou smrti. Mikroabraze zubtu ukazuje na konzumaci smisené potravy
bohaté na obiloviny nejspiSe ve formé placek nebo kasovitych jidel (JaroSovd et al. 2006).
Ve star$i literatufe se objevila zprava o tidajném hrob& JeK ze Slapanic (Belcredi et al.
1989, 74). V 1. 1926 mél ohlésit jeho nalez fidici ucitel Pfibyslavsky z Jifikovic v ciheln€ nad
kostelem, kde mél pred 1éty vykopat jordanovsky hrob J. Knies. Dovolujeme si citovat
z nalezové zpravy: ,,.Ze zbytkii jamy tmavou hlinou naplnéné a jesté asi 1. 20m hluboké
nelze rozeznati, byl-li tu hrob nebo jdma odpadkovd, z ndlezii viak, jeZ cihldii odevzdali
p. zvérolékari Jos. Stdavkovi ve Slapanicich, dalo by se souditi spise na hrob. Zachovdna byla
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Obr. 7. Mapka rozsifeni hrobt a pohfebi3t v obdobi mladého eneolitu v oblasti sttedniho Podunaiji.
Fig. 7. Map of the distribution of graves and cemeteries in the Late Eneolithic period in the central Danube
region.

z ného hrubd amfora typu jevisovického s dvéma uchy na vyduti fiplné shodnd s amforou
z JeviSovic, J. Palliardi, Wien. Prih. Zs. I, 1914. obr. 31/, kosténé sidlo a 2 ploché sekerky
kamenné se soumérné obrousenym ostiim* (Cervinka 1926). Nalezy nejsou dnes dohleda-
telné. Jednalo-li by se skute¢né o amforu vyobrazenou J. Palliardim z JeviSovic, nabyla by
kulturni pfisluSnost na vysoké pravdépodobnosti. Hrob z Mitiivek by pak jen potvrzoval
existenci inhumaci u lidu JeK, i kdyZ to o Slapanickém nélezu nelze prohlasit jednoznacné
(o kostech neni ve zpravé zminka). Pfidame-li k dosavadnimu piehledu oba urnové Zarové
hroby z Brna-Polni ulice, jsme s vyctem pohiebnich aktivit JeK na Moravé u konce.
Nékolik hrobt JeK zndme také z dzemi Dolniho Rakouska. Antropologicky blizky
Miritivkam je kostrovy hrob 6-8letého ditéte ve skr¢ené poloze v hloubce 60 cm z Hohenau
an der March. U hlavy a rukou leZely dvé miniaturni nddobky (hrnek a uvnitf zdobena
misticka na tfech nozkéach), u nohou pak metatarzalni kost telete (Mitscha-Mdrheim 1958;
Ruttkay 1995, 187, Abb. 32: 1, 2). Zvlasté napadnad je analogie uloZeni interné zdobené
misky, majici prot&jsky v Zdrovém hrobé 8 z Caky (kultura Maké/Kosihy-Caka: naposled
Benkovsky-Pivovarovd 2007, Abb. 1) nebo déle v Karpatské kotling (Budapest, Rdkoscsa-
ba-Péceli ut.; Ordacsehi-Kécsimez6: Kulesdr 2011, fig. 10; 2013, fig. 4). Chronologicky jen
o malo star§i nebo shodné oboustranné zdobené misky s vucedolskymi motivy doprovazeji
vybavu hrobll kultury se $iiirovou keramikou také v ddoli feky Traisen jizné od Dunaje
v Dolnim Rakousku, v prostfedi, kde se v keramice objevuji vlivy kultury jeviSovické, ale
také Mako/Kosihy-Caka (Kern 2011, Abb. 2: 6). Spole¢nym znakem t&chto pohibi je pii-
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Obr. 8. Svitdvka-Hradisko. Hrob (?) pod kamennou mohylou a jeho keramicky inventat (podle Strof 1984).
Fig. 8. Svitavka-Hradisko. Grave (?) beneath a stone barrow and its pottery inventory (after Strof 1984).

tomnost zvifecich kosti, kterd byla zaznamendna v Mitlivkach (viz vySe) a zndme je rovnéz
z Hohenau, Banova (bosacka k.), Bajée a Krasna (Maké/Kosihy-Caka). Kostrovy dvojhrob
z lokality Palt, v jehoZ inventafi se dochoval pouze hlinény pfeslen, byl pivodné zarazen
do mladého eneolitu (Ruttkay 1975a). Datovani se zda byt potvrzeno pritomnosti sidlisté
JeK v bezprostfednim sousedstvi (srov. Schmitsberger 2006). E. Ruttkay upozoriiuje na sedm
nepublikovanych ,,mladoneolitickych* hrobili z okoli, ale kulturné je bliZe nespecifikuje.
Naznacuje moznost, Ze vSechny hroby tohoto ¢asového tseku leZi vétSinou osamocené,
maximélné ve dvojicich, coz zatim koresponduje se situaci na Moravé. Dva Zarové hroby
v kamennych skiiiikach jsou uvadény z Gars-Thunau, Obere Holzwiese (Ruttkay 1992,
282 ad.; 1995, 187-188, Abb. 32: 8-12) ve vzdalenosti jen 3,5 m od sebe (obr. 10, 11).
UlozZeny mohly byt pod stejnou mohylou a kamenna konstrukce upomina podle E. Ruttkay
(1995, 188) na starsi casné eneolitické stfedomoravské mohyly baalberské skupiny. Znacny
casovy odstup a kamenny prvek v pfipadé Svitdvky-Hradiska vSak nevylucuji autonomni
kamenné konstrukce u pohibi JeK.

Pohfebni ritus v mladsim eneolitu v okoli

Na rozdil od izemi Cech (Dobes 1998; 2008), kde ma nejbliZe k nilezu z Brna-Stytic hrob
z Pfedméfic ve vychodnich Cechich (Hdjek — Vicek 1956), pohiby kultury kulovitych
amfor ani Maké/Kosihy-Caka z Moravy dosud nezname. Cast bosackého pohtebisté uvadi
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Obr. 9. Kroméfiz 3 — Mintlvky, Kfivky. Kostrovy hrob jevisovické kultury (podle Peska 2017).
Fig. 9. Kroméfiz 3 — Mintvky, Kfivky sites. JeviSovice culture Inhumation grave (after Peska 2017).
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Obr. 10. Thunau — Gars am Kamp ,Holzwiese” H 1 (podle Ruttkay 1992).
Fig. 10. Thunau — Gars am Kamp “Holzwiese” H 1 (after Ruttkay 1992).

J. Pavelcik (1993, 204; 2004, 258, obr. 4, 5) z Banova: dva kostrové hroby ve skréené polo-
ze s kusem bievna (?) a keramikou. V JelSovcich na jihozdpadnim Slovensku byly objeveny
rovnéz dva kostrové hroby patfici bosacké kultute (Bdtora 1984, 30; 1986, 263; 2000, 12).
Prvni Zensky (H 70) obsahoval amforu (zatim nepublikovanou) a pochazi z néj absolutni
datum: Bln 4375-4320+45 BP (Gorsdorf 1995, 205; 2000, 568), tj. podle nejnovéjsi kalib-
race (Oxcal v. 4. 2. 4) 3011-2892 BC 1 sigma a 3030-1879 BC 2 sigma. Druhy, détsky hrob
obsahoval jen kamennou sekeru (laskavéd informace J. Batory). Jako biritudlni se jevi kul-
tura Makd/Kosihy-Caka s jasnou pfevahou Zarového ritu (Viaddr 1966, 270 ad.; Vollmann
2005; Kulcsdr 2009), ktery vibec v Karpatské kotlin€ jiz od doby badenské kultury jasné
dominuje. PfevaZuje ale napf. také v oblasti fivna¢ské kultury ve stiednich Cechach (srov.
Turek 2005, 264 ad.; Zdpotocky 2008), zatimco z oblasti kultury kulovitych amfor jsou
k dispozici pouze inhumace (Wislariski 1979; Szmyt 1996). G. Kulcsar fadi mezi pohiby
Mak(’)/Kosihy—Caka také Zarovy hrob z Moravské Nové Vsi — HruSek, Brna-Modfic a za
symbolicky hrob povazuje dvojici nddob z jamy z MuSova — U sv. Jana (Kulcsdr 2009, 46
ad., fig. 6, 14, 15). Pro odlisné datovani (v prvnim pfipad€ kultury zvoncovitych pohara
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Obr. 11. Thunau — Gars am Kamp ,Holzwiese” H 2 (podle Ruttkay 1992).
Fig. 11. Thunau — Gars am Kamp “Holzwiese” H 2 (after Ruttkay 1992).

a ve druhém kultury moravské $itirové keramiky) se jiZ spoluautor tohoto pfispévku vy-
slovil (Peska 2013, 67 ad.).

Biritualismus je pfizna¢ny pro fivna¢skou kulturu v Cechach. Uvadéno je 13 jistych
a 12 nejistych nalezist (Dobes 1998). Skiitikové hroby pochézeji z Béchovic, Ceského Bro-
du a Stehel&evsi. Zarové jsou bud urnové, nebo také skiifikové (Neratovice, Stehelceves-
Homolka, Stehelceves — U zdjezdu). Dva popelnicové hroby evidujeme z vySinnych poloh
z Vraného-Certovky a Stehel¢evsi-Homolky. Za mohylové Ize snad povazovat pripady
z Uholi¢ek a Zalova. Vyjime¢ny je Zarovy hrob v kouté fivnacské polozemnice z Tuchomé-
fic (Zdpotocky 2008, 102—-104) a nejnové&ji nélez Sesti jedinct v chaté z KnéZzivky (Sulovd
2012). Unikatni biritudlni trojhrob v kamenné skfiiice z Velvar, obsahujici mj. médéné ple-
chové soudkovité perly, napodobeniny lastur, dva spirdlovité naramky a pilmésicovity pek-
toral s vybijenou vyzdobou, je fazen jednak do kamycké faze badenské kultury (Neustupny —
Zdpotocky 2008, 94, obr. 28), jednak do protofivnacského, resp. starSiho stupné fivnacské
kultury (Dobes 2013, 59). Hroby chamské kultury nezndme Zadné.

Za nejpozoruhodnéjsi lze v§ak povaZovat jeviSovické nélezy z Trebatic na jihozapad-
nim Slovensku, které se velice podobaji situaci na Moravé. Pfi zemnich pracich v r. 1984
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Vrbové Trebatice

Trebatice D

Hajna Nova Ves

Obr. 12. Vybér keramického inventate jevisovické kultury na jihozapadnim Slovensku (podle Sutekovad 2008).
Fig. 12. Selection of JeviSovice culture pottery inventory in southwest Slovakia (after Sutekova 2008).
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Obr. 13. Kocin — vybér keramiky z jeviSovického sidlisté (podle Némejcové-Paviikovd 1995).
Fig. 13. Kocin — pottery selection from JeviSovice culture settlement (after Némejcova-Pavikova 1995).

se zde naslo v hloubce 60 cm vicero stiept z amfory zdobené velice podobné ($iitirou) jako
amfora z H2 v Brné€ (obr. 12: B); svého Casu byla fazena do boSacké skupiny (Némejcovd-
Paviikovd 1985, 173, obr. 62: 9). O rok pozdéji doslo nedaleko k dalSimu nélezu: v hloubce
ca 43 cm na rozhrani ornice a sprasového podloZi lezely stfepy z vétsi rekonstruovatelné
dvouuché amforovité nddoby (asymetrické) zdobené na hrdle fadou vstficnych ryh a jedné
nebo vice nerekonstruovatelnych nadob. Mezi stfepy se vyskytovaly kalcinované lidské
kosti (Némejcovd-Paviikovd — Klco 1986, 169, obr. 70). Antropologickou analyzou (Jakab
1986) bylo zjisténo, Ze se jednd o Zarovy dvojhrob dvou Zen zemfelych ve vé€ku 50-60 let.
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Obr. 14. Porovnani velikosti kostnich fragmentti vzork( 112 a 123 z Brna-Styfic s kostnimi fragmenty z loka-
lity u mésta Pfibora.

Fig. 14. Comparison of the size of bone fragments in samples 112 and 123 from Brno-Sty¥ice with the bone
fragments from the site near the town of Pfibor.

Hrob autofi datovali do boS4cké skupiny, piip. do skupiny Kosihy-Caka (Némejcovd-Pavii-
kovd — Klco 1986, 169). Novy objev byl u¢inén jen 20 m (!) od torza amfory, nélezy jsou
dnes spojovany s kulturou jeviSovickou (Sutekovd 2008, 150) a na zdkladé zkuSenosti
7 Brna — Polni ulice neni vylouceno, Ze i diivéjsi ndlez torza zdobené amfory reprezentuje
zni¢eny urnovy hrob. Pak bychom méli co do¢inéni s prvnim Zarovym pohfebi§t€ém JeK na
Slovensku, podobné jako v pfipad€ analyzovanych hrobli z Brna. Jesté jedna skute¢nost
poji obé& lokality s prostfedim pozdni JeK, a to podobnost ornamentu na amfofe z dvojhro-
bu s askoidnim dZbankem z kostrového hrobu v Kroméfizi-Mintvkach (obr. 9: 1, 12: B;
Peska — Tajer 2006, obr. 3: 1; Peska 2011, obr. 1: 1), ale také s materidlem ze sousediciho
sidlisté a ze sidlisté v Kienovicich (Peska — Tajer 2009, obr. 9: 15; 10: 5; 11: 4, 6; 16: 10;
17: 4; Peska 2011, obr. 7: 15; 9: 9; 11: 10), kde spatfujeme silny zdsah z jihovychodu
v podobé kultury Cotofeni nebo ndsledné skupiny Livezile z oblasti zadpadni Transylva-
nie. Ve ukazuje na to, Ze do stejného ramce miiZeme pfifadit miniméln€ Zarovy dvojhrob
z Trebatic.

Kostrovy i Zarovy ritus ma na ¢eskomoravském tizemi hlubokou tradici jiZz od pocatku
zemédélského pravéku (objev biritudlniho pohtebisté kultury s linearni keramikou v Kra-
licich na Hané: Smid 2012). Bliz§im pohledem dojdeme ke zjisténi, Ze vétSina pravékych
kultur je v zasadé biritudlni. V badenské kultufe jsou v celkové prevaze kostrové hroby,
kdyZ cela jiZzni oblast rozsifeni Zarové hroby prakticky nezn, zatimco v severnim pasmu
je tomu naopak (srov. Banner 1956; Kalicz 1963; Primas 1977; Bonddr — Raczky eds. 2009).
Kostry leZi na pravém i levém boku bez pohlavniho rozliSeni s ménici se orientaci. Na nami
sledovaném tzemi zndme pouze nékolik mélo Zarovych pohibid. O kultufe kulovitych amfor
vime, Ze pohtbivala vylu¢né kostrové, o bosacké, fivnacské a jeviSovické kultufe byla fe¢
vyse. Pfevahu Z4rovych hrobii zaznamenavame u komplexu Maké/Kosihy—Caka a Somo-
gyvar—Vinkovci (Vollmann 2005; Kulcsdr 2009), a viibec v celé Karpatské kotliné té doby.
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Obr. 15. Superpozice maximalni linearni velikosti kostnich fragmentt vzorkt 112 a 123 z Brna-Sty¥ic (¢erve-
né) a kostnich fragmentu z lokality u mésta Pfibora.

Fig. 15. Superposition of the maximum linear size of bone fragments in samples 112 and 123 from Brno-
Styfice (in red) and the bone fragments from the site near the town of P¥ibor.

Zajimava je mysSlenka spojovani kostrovych pohibt s prinikem vychodoevropskych ele-
mentd, kde je jednoznacny kostrovy ritus v celé oblasti jamové kultury (Shishlina 2008;
Peté — Barczi 2011; Dani — Horvdth 2012; Frinculeasa et al. 2013; Kaiser — Winger 2015),
zv14asté v kontextu poslednich vysledkd paleogenetickych analyz, kladoucich na podil jamo-
vého genomu znacny diraz (Alentoft et al. 2015; Haak et al. 2015; Heyd 2017). Biritualis-
mus registrujeme také v kulturdch Glina—Schneckenberg, Cotofeni, skupina Jedinec etc.
(Ciugudean 2011; Gogaltan 2013). Vyrazné zastoupeni obojiho ritu sledujeme v csepelské
skupin€ kultury zvoncovitych pohard, ovSem s jasnou nadvladou kremaci, podobné je na
tom i nagyrévska kultura (zde kostrové hroby jasn€ minoritni). V téZe dobé je situace na
Moravé presné€ opacnd. V obou poharovych kulturich jasn€ dominuji kostrové hroby a mino-
ritni kremace se pohybuje mezi 5 a 15 %. Pozoruhodnou enkldvou je vyhradné kostrovy
pohfebni ritus v kultufe Marog, véetné jeji pocateéni fize Obéba—Pitvaros (Primas 1977,
Giric¢ 1984; Vollmann 2005), které vSak jiZ patii na pocatek star§i doby bronzové. Vzhledem
k velmi sporadické pramenné bazi funerdlnich kontextd stfedniho a mladSiho eneolitu
nejsme zatim schopni genezi pohfebniho ritu, €ili ani pdvod inhumaci, ale ani kremaci
v jeviSovickém, event. okolnim prostredi, uspokojivé postihnout.
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Nevelky keramicky soubor jeviSovické kultury, ziskany pfi zdchranném vyzkumu v Brné —
Polni ulici, pfinesl zasadni poznatek v podobé€ objevu prvniho (byt malého) Zarového pohie-
bisté zminéné kultury na Moravé. Doposud jsme z této formace znali jen jednotlivé hroby
nebo dvojici Zarovych pohibli z Dolniho Rakouska (n¢kdy nejasné nalezové okolnosti).
Z Moravy byl dlouhou dobu k dispozici jen nilez (hrob pod mohylou?) z vySinné polohy
Svitdvka-Hradisko a z pramenii dnes neidentifikovatelny hrob ze Slapanic, takZe nejpadnéj-
$im dikazem pohiebnich praktik nositelt JeK ziistaval détsky kostrovy hrob z Kroméfize-
Mintvek. Spole¢né s novou identifikaci podobného zZarového pohiebiste v Trebaticich je
tak i v dalSich regionech potvrzena biritualita lidu JeK, majici napt. v Karpatské kotliné
dlouhodobé;jsi tradici. Zaroven se ukazuje, Ze v jisté dobé trvani JeK vznika v oblasti jiho-
zapadniho Slovenska plnohodnotnd jeviSovicka enkldva nejspiSe jiz v dobé trvani okolni
bosacké oikumeny. Spolecné znaky obou regionil Ize spatfovat prostfednictvim pohiebnich
kontexth mj. ve vztahu k silnému jihovychodnimu ovlivnéni z oblasti dne$niho Rumunska
(Minavky, Trebatice), k némuZz dochazi patrn€ v zavéru vyvoje JeK (podle datovani soucas-
nych moravskych sidlist mezi 2700 a 2560 BC). Myslence o pfimém posunu cizich obyva-
tel, pro niZ ostatné nemame piimé dikazy, navic brani Zarovy hrob z Trebatic, kde urna ve
formé asymetrické amfory (pro JeK netypicky tvar) nese vyzdobné znaky shodné s morav-
skym hrobem i sidliSti, av§ak z matefského prostfedi kultur Cotofeni a Livezile znime
vyhradné kostrové pohiby. Nové pohtebisté z Brna-Styfic datujeme do mladsi nebo pozdni
faze JeK (faze JeviSovice B a Brno — Stary Liskovec/Kfenovice/Minuvky: Peska 2011, 318).

Aplikace nové antropologické metody diagnostiky kalcinovanych kosti pfinesla také své
ovoce, takZe zname presnou fragmentaci jedinct s kremacni teplotou 800 °C nebo vyssi.
Vysoka fragmentace kosti v§ak nedovolila bliz§i odhad véku a pohlavi pohibenych jedinct.

Nevelky, ale o to dilezit€jsi soubor ukazuje ve zcela novém svétle dal§i podobu pohieb-
nich praktik nositeld jeviSovické kultury (nejen na Morave), které byly diive povaZovéany
témér za nezndmé, a naznacuje cestu a moznosti dalsiho badatelského usili v tomto sméru.
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The first Jevidovice culture cemetery in Moravia

The discovery of two cremation graves of the JeviSovice culture during the investigation of the uti-
lity lines near the historical centre of Brno (Polni St. in the Styfice quarter) was a major surprise.
Two urn graves without signs of burial in the subsoil and situated close to one another (14.5 m) con-
tained the burnt remains of a juvenile and adult individual (based on an anthropological analysis).
The finding expands existing knowledge of the burial practices of the bearers of the JeviSovice cul-
ture in Moravia, about which, with the exception of a grave below a barrow (?) from Svitavka-Hradis-
ko (Medunovd-BeneSovd 1993, 196—198) and a child’s inhumation burial from Krométiz-Mitntvky
(PeSka-Tajer 2006; Peska 2011, 297-299, fig. 1), practically nothing was known. Reports and an
alleged inhumation grave from Slapanice with an amphora cannot be verified today (Cervinka 1926),
and the situation in neighbouring Lower Austria is not much better (Hohenou an der March, Gars-Thu-
nau, Palt). Sporadic burials in related cultures (Bosaca in Moravia and southwest Slovakia, Rivnag¢
in Bohemia) have also been observed. A situation very similar to ours from Brno is located in Treba-
tice in southwest Slovakia with two cremation burials roughly 20 m apart attributed today to the Jevi-
Sovice culture (Sutekovd 2008, 150); all indications suggest this was part of a cremation necropolis.
Another parallel to the Moravian environment is the decoration on an asymmetric amphora from
a double grave (Jakab 1986) and on an askoid jug from the inhumation burial in Kroméfiz-Mitntivky
(fig. 9: 1; 12: B; PeSka — Tajer 20006, fig. 3: 1; Peska 2011, fig. 1: 1), which reflects the strong south-
eastern impact from western Transylvania.

Birituality has its roots in in the Early Neolithic period (Smid 2012), and the majority of studied
cultures apply this principle quite frequently. Cremation is predominant in the Carpathian Basin at
the end of the Eneolithic period. An interesting thought in this sense is the connection of burials with
the arrival of eastern European elements in the form of pit culture, especially in the context of the recent
results of palacogenetic analyses (Alentoft et al. 2015; Haak et al. 2015; Heyd 2017) that place
a heavy emphasis on the share of the pit genome.

Based on the sporadic pottery inventory of both graves, especially two-handled globular decorated
amphorae (fig. 5: 1) with numerous parallels especially in southwest Slovakia (the Bosaca culture
sites of Podolie, Ko¢in and Trebatice), we are inclined to date the find to the late or final phase of the
JeviSovice culture (JeviSovice B phase or Brno-Stary Liskovec/Kfenovice/Mintvky: Peska 2011, 318).
Also noteworthy are links to southwest Slovakia with respect to the fill material and mainly the iden-
tical find context (the roots of the cremation necropolises of Brno — Polni ulice and Trebatice).

English by David J. Gaul
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The Wroctaw—Szczytniki flanged axe from Koperniki

A contribution to archaeometallurgical studies
on the Unétice axes in Poland

Sekera s liStami typu Wroctaw—Szczytniki z lokality Koperniki
Prispévek k archeometalurgickému studiu unétickych seker v Polsku

tukasz Kowalski - Aldona Garbacz-Klempka -
Krzysztof Dobrzariski

This work is a contribution to archaeometallurgical studies on the Unétice axes in Poland. The research was
initiated by a single find of the Wroctaw—Szczytniki flanged axe recovered from the village of Koperniki
(Lower Silesia, Poland). The axe was examined in terms of raw-material profile (ED-XRF) as well as its
micro-, and macrostructure (OM). The spatial distribution, deposition context, and raw—material profiles
of the remaining Unétice axes from Central-Eastern Europe, with a special emphasis put on those recovered
from the Polish land, were also juxtaposed throughout this work. It has been established that the axe from
Koperniki was cast in standard Sn—bronze alloyed from so-called Eastern Alpine copper, and thus, the axe
may be considered as one of the very last Wroctaw—Szczytniki specimens emerging in the Odra and Vistula
Basins. Although the casting was intensively plastic-worked out, the axe from Koperniki itself was not used
in the past. Hence, the statement that the axe was intended to serve as a prestigious or insignia metal object
rather than fulfil utilitarian functions seems reasonable. The obtained conclusions indicate that the single
wet—findings of the Wroctaw—Szczytniki axes (including the specimen from Koperniki) reflect indeed the
aquatic hierophanies of single hoards. Furthermore, having analysed the results of the research performed
we can state that the raw-material profile of some Unétice axes presents the chronological sensitivity, and
thus, confirms their usability for raw-material dating, especially concerning so-called single finds.

Early Bronze Age — Unétice culture — flanged axe — Wroctaw—Szczytniki type — archaecometallurgy —
metallography

Cldnek je prispévkem k archeometalurgickému studiu vinétickych seker s listami v Polsku. Vyzkum byl inicio-
vdn solitérnim ndlezem sekery s listami typu Wroctaw—Szczytniki ucinénym v obci Koperniki (Dolni Slezsko,
Polsko). Analyza sekery zahrnovala stanoveni jejiho prvkového sloZeni (ED-XRF analyza) i posouzeni
mikro- a makrostruktury (optickd mikroskopie). Pozornost byla vénovdna rovnéZ prostorové distribuci, ndle-
zovému kontextu a zdkladni materidlové charakterizaci ostatnich seker inétické kultury ze stredovychodni
Evropy, se zvldstnim zretelem na ndlezy z polského tizemi. Bylo prokdzdno, Ze sekera z lokality Koperniki
Jje odlitkem ze standardniho cinového bronzu s primésemi charakteristickymi pro tzv. vychodoalpskou méd.
Ndlez Ize proto povaZovat za jednoho z poslednich zdstupcii seker typu Wroctaw—Szczytiki objevujicich se
v povodi Odry a Visly. PrestoZe byl odlitek podroben intenzivnimutvdreni, sama sekera z Kopernik pro prdci
pouZita nikdy nebyla. Proto soudime, Ze méla slouZit spise jako symbol prestiZe a moci neZ jako pracovni
ndstroj. Vysledky vyzkumu naznacuji, Ze jednotlivé ndlezy seker typu Wroctaw—Szczytniki z vodniho prostiedi
(vCetné exempldre z lokality Koperniki) skutecné odrdZeji hierofanii takového prostiedi u jednotlivych depotii.
Na zdkladé analyzy vysledkii daného priizkumu lze rovnéZ konstatovat, Ze zdkladni materidlové charak-
teristiky nékterych iinétickych seker vykazuji chronologickou citlivost, coZ potvrzuje jejich vyuZitelnost pro
datovdni pomoci zdkladni charakterizace materidlu; tykd se to predevsim tzv. solitérnich ndlezii.

star$i doba bronzové — tnéticka kultura — sekera s listami — archeometallurgie — metalografie
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1. Introduction

In the archaeological collection of the District Museum in Nysa a flanged axe (inventory
no. MNa/A/749; fig. 1) dated to the Bronze Age is stored. As one of the oldest bronze arte-
facts discovered in the Paczkéw Foothills area, the axe was found accidentally in 2015.
It was recovered from a dry river bed, in a forest near the village of Koperniki, Nysa district,
Opole Voivodship, on an upheaval rising to 250 m above sea level.

The village of Koperniki is located in the north—eastern part of the Paczkéw Foothills,
which form the south—eastern part of the Sudety Foothills macroregion (north—eastern
margin of the Bohemian Massif; Kondracki 1965, 260; 1994, 159). Paczkéw Foothills are
a narrow plateau (260-280 m above sea level) squeezed among the Otmuchéw Depression,
the Nysa Ice-marginal Valley, and the Golden Mountains (Rychlebské hory). The plateau
is built of alluvial cones and under-slope covers lying on the Tertiary clays, covered with
Pleistocene deposits, with gravels and sands of kame terraces from the Stadial of the Oder
Glaciation among them (Walczak 1970, 397-398; Kondracki 1994, 162).

2. Settlement analysis

The settlement analysis was based on the results of the Polish Archaeological Record Survey
(Archeologiczne Zdjecie Polski, further PARS) and covered the area within the radius of
about 15 km from the axe discovery place. Since the axe from Koperniki has a specified
chronological attribution, the PARS query results are given in the form of a map (fig. 2) with
the distribution of the Early Bronze Age (further: EBA) settlement relics, with a special
emphasis put on the Unétice culture (further UC).

Within the nearest neighbourhood of the axe discovery place, there is the EBA settle-
ment (Burgrabice 6) and two UC settlements: Go§winowice 9 and Ligota Wielka 3 (fig. 2).
At the second site, another Wroctaw—Szczytniki axe was found (Altschlesien 1924, 68,
Abb. 23; Szpunar 1987, 32, Taf. 9: 175). Although these relics prove the incidental cha-
racter of the UC settlement in the north—eastern part of the Paczkéw Foothills, they still
confirm the chronological and cultural attribution of the axe from Koperniki and allow its
connection with the Lower Silesian UC communities.

3. Typological analysis

The axe from Koperniki was arranged in a profiled form with a distinctly shaped cutting
edge and rounded, asymmetrical butt—end (fig. 3). The flanges run a slightly curved course
and approach each other in the middle part of the axe. The trough (Bahn) is flat and, in its
central part, there is a slightly visible rise (see fig. ). In the side view, the axis of symmetry
is straight. The lateral sides are gently faceted. The top and bottom sides are slightly convex
and narrow towards the cutting edge which was originally symmetrical and fan—shaped with
a gently marked transition to the axe body. The metric features of the axe are following:
length: 5.8 cm; cutting edge width: 2.0 cm; thickness: 0.6 cm; height of the flanges: 0.2 cm;
weight: 24 g.
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Fig. 1. Koperniki, Nysa district.
The flanged axe.
Obr. 1. Koperniki, okr. Nysa.
Sekera s listami.

Otmuchéw
L. reservoir

Fig. 2. Place of the axe from Koperniki discovery against the EBA settlement in the Paczkéw Foothills area
(PARS data: WUOZ Opole). & — place of the discovery © — UC (Unétice culture)/EBA (Early Bronze Age)
sites. Sites: 1 — Burgrabice, gm. Gtuchotazy, site 6, EBA settlement: 11 potsherds; 2 — Goswinowice, gm. Nysa,
site 9, settlement point: 6 uc potsherds; 3 — Ligota Wielka, gm. Otmuchéw, site 3, UC settlement trace:
the Wroctaw—Szczytniki axe.

Obr. 2. Misto nalezu — Koperniki — ve vztahu k osidleni ze star3i doby bronzové v Paczkowské hornatiné
(PARS data: WUOZ Opole). & — misto nalezu © — lokality dnétické kultury/starsi doby bronzové. Lokality:
1 — Burgrabice, Gtuchotazy, lokalita 6, sidlisté: 11 stfept; 2 — Goswinowice, Nysa, lokalita 9, 6 stfep(;
3 — Ligota Wielka, Otmuchéw, lokalita 3, sekera typu Wroctaw—-Szczytniki.

According to A. Szpunar, the flanged axes can be divided into three categories: axes with
a (I) waisted shape, (I) parallelsided—curved shape, and (IIT) trapezoidal shape. A distinctive
feature of this proposal is a manner in which the flanges were shaped (Szpunar 1987, 7).
The axe from Koperniki belongs to the first group. A further classification allows it to be
placed within the Wroctaw—Szczytniki type (further W-Sz), known also as the Unétice type.
Adopting the criteria concerning the butt—end shape, A. Szpunar distinguished four sub-
types (A-D) of the W-Sz axes (fig. 4; Szpunar 1987, 20-35; Blajer 1990, 19). In terms of
this proposal, the axe from Koperniki may be classified as the A subtype.! The distinctive

1 According to J. Rt’hovsky (1992, 83-84, Taf. 13: 173-176), the axe from Koperniki may be classified as the
D subtype of the 4b type, singled out from the IV group. According to H. Vandkilde (1996, 61-80), the axe from
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Fig. 3. Koperniki, Nysa district.
The flanged axe.
Obr. 3. Koperniki, okr. Nysa.
Sekera s listami.

B

Fig. 4. Typological series of the Wroctaw—Szczytniki type axes.
Obr. 4. Typologické fada seker typu Wroctaw—Szczytniki.

features of such a subtype are (1) rounded butt—end, (2) slightly waisted flanges, (3) a clear-
ly distinguishable, simple or fan—shaped cutting edge (Szpunar 1987, 20). The metric featu-
res of the W—Sz A type fall within the ranges: (1) length: 7.1-16 cm, (2) cutting edge width:
2.7-3 cm, (3) flange height: 0.10-0.25 cm, (4) weight: 85-405 g. The axe from Koperniki
is the smallest representative of the Unétice type axes found in Poland.

Up till now, over 140 specimens of the W—Sz axes found on the Polish land have been
reported, 80 of which belonging to the A subtype (Szpunar 1987, 20-35; Blajer 1990, 21),
which is the most abundant group (fig. 5). Since collective hoards with long metal series
usually include all subtypes of the W—Sz axes (Blajer 1990, 19), chronological and spatial
sensitivity of their typological series is distinctively limited.

Koperniki represents the A5 type (= Store—Heddinge type), distinguished as a waisted type from the A class
(= primitive low—flanged axes).



Archeologické rozhledy LXIX-2017 559

=80 (57%)

n=24 (17%)

n=19 (13%) n=18 (13%)

A @ D

&

Fig. 5. Frequencies of the Wroctaw—Szczytniki type axes (Szpunar 1987, 20-35; Blajer 1990, 21, adapted).
For A-D, see fig. 4.
Obr. 5. Cetnosti seker typu Wroctaw—Szczytniki. K oznaceni A-D viz obr. 4.

The W-Sz A type axes were recorded primarily as a part of the collective hoards or single
finds. However, there are also specimens recognized as grave offerings (Sarnowska 1969,
63; Szpunar 1987, 20-24; Blajer 2001, 76-78). The axes of this subtype were distributed
prevalently in north—western Poland, with particularly high concentration in (1) Middle
Silesia and the areas south from Wroctaw, (2) Western Pomerania, (3) the Middle and Upper
Warta and Oder Basins (4) the Upper Note¢ Basin (fig. 6; Szpunar 1987, 28-29). Axes
resembling the W—Sz type are abundant in the southern and western areas of the Oder Basin,
including the Upper Danube Basin? (Sarnowska 1969, 63-64; Novotnd 1970, 33-317,
Taf. 9-10; Mayer 1977, 77-84, Taf. 16-17; Szpunar 1987, 35; Blajer 1990, 21; Rl’hovsky
1992, 76-108, Taf. 12-17; Moucha 2007, 6567, Abb. 18; Chvojka — Cervenka 2008;
Praumovd — Steffl 2013; Praumovd et al. 2014; Steffl — Krdsny 2016).

The area of dense distribution of the W—Sz A axes overlaps with the spatial extent of the
UC in the phase of its full development (i.e. 5t phase, according to V. Moucha) together
with its satellite groups (Iwno culture, Nowa Cerekwia group, Ptonia group; Moucha 1963;
2007; Szpunar 1987, 28-29; Blajer 2001, 76-78), which allows the establishment of their
time—usage to the 2nd half of the EBA (= B A1b-2), with a possible transition to the B B1

2 Qutside the territory of Poland, the W—Sz axes are referred to as the Saxon, or in general, to the Unétice type.
A formal resemblance to these axes is also seen in some types of the Neyruz and Salez axes (Mayer 1977, 71-78,
Taf. 16-17). It seems that the typological indicators proposed by A. Szpunar (1987, 20-35, Taf. 5-10: 84-205)
for the W—Sz axes are far more flexible, and thus, the typological sensitivity of this group has been significantly
reduced against the backdrop of the Central European findings. Consequently, it poses problems for conducting
comparative studies. Hence, it would be reasonable to revise the EBA axes from the Polish land, with respect to the
typological criteria proposed by e.g. Czech (Rihovsky 1992, 76-108, Taf. 12—-17; Moucha 2007, 6667, Abb. 18)
or Danish (Vandkilde 1996, 61-138) academics.
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Fig. 6. Distribution of the Wroctaw—Szczytniki A type axes on the Polish land (Szpunar 1987, 143—144,
adapted; map background: AridOcean/Shutterstock.com). & — the axe from Koperniki © — other axes.
Obr. 6. Distribuce seker typu Wroctaw—Szczytniki A na polském tzemi (Szpunar 1987, 143—144, upraveno;
mapovy podklad: AridOcean/Shutterstock.com). & — sekera z lokality Koperniki © — ostatni sekery.

phase (fig. 7). Therefore, in north—-western Poland, the W—Sz A axes can be dated from
1950 BC to 1700/1600 BC and arbitrarily connected with the Glogéw horizon (Blajer —
Szpunar 1981, 300-301; Szpunar 1987, 24-29; Blajer 1990, 19, 83-85; Vandkilde 1996,
141).

4. Metallographic analyses

The metallographic investigations involved the employment of the spectral measurements
(ED-XRF) and the surface analyses concerning micro- and macrostructure (OM). Based
on the metallographic data, the raw—material profile and the axe manufacturing technique
were implemented in this study as well.
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Fig. 7. Chronology of the Wroctaw—Szczytniki type axes (Blajer — Szpunar 1981; Szpunar 1987, 20-35,
Taf. 57; Blajer 1990, 19-21; Vandkilde 1996, 139-143, fig. 134).
Obr. 7. Chronologie seker typu Wroctaw—Szczytniki.

4.1. Raw-material analysis (ED-XRF)

The raw—material characteristics of the axe involving its copper and alloy profile was
determined on the basis of a series of three measurements taken from the metallic core of
the axe in three microareas: (1) cutting edge, (2) flange and (3) butt—end (tab. 1). This stu-
dy was accomplished by the performance of an analysis based on the X-ray fluorescence
spectrometry with the energy dispersive X-ray fluorescence (ED-XRF) Spectro Midex
spectrometer equipped with a molybdenum X-ray lamp of the 44.6 kV excitation energy
and a Si Drift Detector (SDD) of the 150eV resolution.

The alloy profiles of the analytical microareas seem convergent. However, some differ-
ences become visible here when considering the weight fractions of arsenic (As), antimony
(Sb), tin (Sn), and lead (Pb) (tab. I; fig. 8). This could result from a limited solubility of Sn
and Pb in copper (Cu) and their propensity for dendritic segregation. In the case of As and Sb,
the differences in their distribution were caused by the phenomenon of reversed segregation
(Bugoi et al. 2013, 1240).

These phenomena result from the crystallization dynamics of copper alloys (disequilib-
rium crystallization). A hindered progress of diffusion processes resulted in the elemental
segregation in different parts throughout the volume of the casting (Romankiewicz 1995,
136-143). A vertical temperature gradient associated with the casting solidification was
the cause of the alloy impurities (As, Sb, Pb) fractioning. The highest concentration of
impurities was recorded in those axe parts which solidified last (the trough and butt-end),
located in the vicinity of the gating system (Romankiewicz 1995, 143—151). An increased Sn
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Fig. 8. Distribution of alloy impurities in the axe from Koperniki.
Obr. 8. Distribuce vmeéstku ve slitiné sekery z lokality Koperniki.

and Pb content in the trough was caused by the phenomenon of volumetric shrinkage in the
middle part of the casting. The gap between the mould and the casting where Sn—Cu and
Cu-Pb eutectic mixtures were translocated by metallostatic pressure is likely to have been
responsible for the intensification of the Sn and Pb segregation phenomenon (Beckerman
2008, 349-350).

The presence of mercury (Hg) was not detected in the raw-material profile of the axe.
The absence of this element together with an increased cobalt (Co) and nickel (Ni) con-
tent suggests that the axe was cast from re-melted copper ores (Pernicka et al. 1997, 124).
The average iron (Fe) content does not exceed 1 wt%, which is typical of artefacts dated
to the Eneolithic and Early Bronze Age (Cook — Aschenbrenner 1975, 253). The alloy pro-
file of the axe is complemented by tin (Sn) making up to 10 wt%. The obtained results allow
the conclusion that the axe from Koperniki was cast in the 6 class of Sn—bronze, according
to H. Vandkilde (1996, 30).

The copper profile of the axe refers to tetrahedrite Ib class (Fahlerzmetalle) with nickel,
commonly known as Eastern Alpine copper, and it qualitatively matches with the III type
(As>Ni>Sb>Ag; Krause 2003, 90, 333, Abb. 40). Moreover, a homology relationship can
be noticed between the axe profile and the Kldden copper (Ni/As>Sb>Ag; Rassmann 2010a,
814, Tab. 1; 2010b, 712, Abb. 1). The copper profile of the axe refers also to the copper of
group 3 (As—Sb—Ag-Ni), proposed by H. Vandkilde (1996, 30-31, fig. 2-3). This allows
ascribing the axe from Koperniki to the IV metallurgical horizon (further: MH) of the Early
Bronze Age (1850/1800—1600 BC). The assumed dating can be chronologically correlated
with the Glogéw—Pilszcz horizon (Krause 2003, 83-85, Abb. 34; Rassmann 2010a, 809,
812, Abb. 1, 4; 2010b, 712, Abb. 1).
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Part Fe Co Ni Cu As Ag Sn Sb Pb Bi
Cutting edge | <0.025 | 0.061 0.39 90 0.40 0.073 8.7 0.25 0.23 0.031
Flange <0.025 | 0.058 0.37 87 0.76 0.078 11 0.31 0.33 0.023

Butt-end <0.025 | 0.053 0.36 89 0.56 0.070 9.5 0.28 0.25 0.025

Mean <0.025 | 0.06 0.4 89 0.6 0.07 10 0.3 0.3 0.03
RSD [%] 8 3 2 31 3 12 10 19 15

Tab. 1. The elemental composition of the axe (wt%) with corresponding values of the relative standard
deviation (RSD).
Tab. 1. Prvkové sloZeni seker (v hm.%) s odpovidajicimi hodnotami korela¢nich koeficientd.

4.2, Microstructure analysis (OM)

The microstructure analysis was performed with the use of the Nikon Eclipse LV150
metallographic microscope (OM) equipped with the Nikon Digital Sight DsFil micro-
scopic camera and the Nis—Elements system for picture analysis. The observations were
conducted in the trough part which was polished with diamond paste (1 um), and etched
in HCI (30 ml) + FeCl; (30 g) in C,H;OH (120 ml) solution. The obtained results enabled
the determination of the axe from Koperniki manufacturing technology.

In the axe microstructure, strongly deformed grains with highly blurred boundaries
(fig. 10a—b) are noticeable. Their characteristic shape is indicative of the plastic working
implementation by the Bronze Age metalworker. The presence of the so-called twins locked
in the microstructures (fig. 10: a—c) suggests that the axe could have been reforged hot, or,
which is more probable, it was plastic—worked out by cold forging and annealing (Kienlin
2011, 134). This sequence refers especially to the stage of raising the flanges of the axe.
These observations may be confirmed by the fact that the eutectic mixture of a+0 present
in the microstructure at the Sn=10 wt% content strongly limited the possibilities of cold plas-
tic working. Due to this fact, further processing of the casting required annealing treatment
in order to obtain a homogenized microstructure (Scott 1991, 11-29).

The microstructure features prove that the narrow face of the axe was intensively plas-
tic-worked out which in fact diminishes the possibility of implementing the lost—-wax tech-
nique (cire perdue) by the Bronze Age metalworkers.3 However, it cannot be ruled out that
the final form of the flanged axes was obtained at the plastic working stage, while casting
itself was performed in the lost—-wax technique. This hypothesis can be confirmed by the
lack (?) of split—-moulds for axe casting from the area occupied by the EBA communities.
Nevertheless, the employment of the split-moulds has already been confirmed as it can
be proved by e.g. the stone mould for casting band ornaments recovered from the defen-
sive settlement in Bruszczewo (Jaeger — Czebreszuk 2010, 223; Silska 2012, 115-121,
ryc. 79). The casting seams commonly occurring on the Unétice double axes (Aunjetitzer
Doppelixte), including also finds from the Polish land (Ged! 2004, 29-30, Taf. 18: 28-33)
may be considered as an indirect support for mastering this technique.

3 The observations made by A. Szpunar (1987, 20-35) are interesting in this context. Analyzing the W—Sz axes
from the Polish land, he ascertained that none of them bears traces left by casting seams.
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Fig. 9. The copper profile of the
axe from Koperniki (Krause
< 2003, 333, adapted).

Obr. 9. Zékladni charakterizace
médi sekery z Koperniki.
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4.3. Macrostructure analysis (OM)

The macrostructure analysis was performed with the use of the Nikon SMZ 745Z ste-
reoscopic microscope equipped with the Nikon Digital Sight DsFil microscopic camera
and the Nis—Elements BR system for picture analysis. The observations were conducted
with respect to the quality and state of preservation of the casting surface. The obtained
results enabled the determination of the axe from Koperniki manufacturing technology.

Although the casting seams were not identified on the axe surface* (fig. 11: c—d), the use
of the split-mould can be indicated by the presence of the so-called drafts discernible on the
both sides of the axe. What is suggestive, the drafts are proved to have enabled knocking
the casting out of the mould (fig. 11: b—d).

In the butt—end, an agglomeration of casting pores, which tend to cummulate near the
gating system (fig. 11: a—b) was observed. Sn—bronze used for casting the axe shows an
exceptionally low casting shrinkage. However, a significant difference between the begin-
ning and the end of solidification made it impossible for the Bronze Age metalworker to

4 The lack of a casting seam does not have to be distinctive for the castings worked with the lost-wax technique.
Skillfully shaped (matched) parts of the mould can effectively prevent its creation. Casting seams may also be
removed at the stage of finishing.
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Fig. 10. Chaine opératoire of plastic working of copper and bronze castings compared with the axe from
Koperniki microstructures (Kienlin 2008, 96, fig. 15, adapted). » — cold forging » —hot forging » —
annealing.

Obr. 10. Chaine opératoire tvateni médénych a bronzovych odlitkdl v porovnani s mikrostrukturou sekery
z lokality Koperniki. P> —tvéfeni za studena P — tvéfeni za tepla P> — Zihani.

obtain a cast of good compactness. A shrinkage phenomenon accompanying the solidifica-
tion of the casting did not result in a shrinkage cavity.5 Nevertheless, it initiated shrinkage
porosity, which was manifested as micro—shrinkages and pores (Adamski et al. 1956, 14-107).
Their visible concentration in the butt-end confirms the employment of the standing—mould.¢
All these can lead to a conclusion that the axe from Koperniki was cast into an upright
standing split-mould, and the stream of molten metal passed directly to the gating system
which was next cut off from the butt-end part (fig. 12; Kienlin 2011, 129).

5 There are known examples of the Unétice axes from the Polish land with shrinkage cavities registered in butt-end
parts. The axe from Lubkéw, Wroctaw—Szczytniki, or Deszczno can be mentioned here (Szpunar 1987, 30-32,
Taf. 9: 156, 167, 172).

6 Technological aspects regarding the EBA casting praxis were raised, i.a. by T. L. Kienlin. Referring to the metal-
lographic analysis results and the common occurrence of shrinkage porosity in butt-end parts of the EBA axes,
he pointed out (Kienlin 2011, 129) that all specimen of this type were cast into upright standing-moulds.
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Fig. 11. Macrostructures of the axe from Koperniki: (a) casting pores; (b) traces of plastic shaping of the
narrow face; (¢, d) traces of faceting of the sides; (e, f) cutting edge deformation.

Obr. 11. Makrostruktura sekery z lokality Koperniki: (a) péry ve slitin€; (b) stopy plastického tvareni izkého
Cela; (c, d) stopy fazetovani stran; (e, f) deformace bfitu.

Some deformations were recognized on the surface of the axe, which could suggest its
employment in the Bronze Age. They are visible in the form of the cutting edge nicks
(fig. 11: e—f). However, as the surface of the axe is significantly degenerated, the character
of these damages should not necessarily be connected with the usage (cutting or chopping),
but rather with corrosion. Presumably, a non-utilitarian character of the axe from Koperniki
is in a good correspondence with the trend mentioned by W. Blajer (2001, 265) who claims
that the use-wear and re-sharpening traces left on the EBA primitive low-flanged axes from
the Polish land are extremely difficult to notice. This suggests, at least partially, a non-uti-
litarian character of these artefacts. It seems reliable that this trend reflects a phenomenon
of the so-called metal fascination, giving rise to the cultural behavior where the very fact of
owning metal artefacts was in fact valorized higher than a mere possibility of their practical
usage (Blajer 2001, 305).

5. Discussion

Up till now, the axe from Koperniki has remained the smallest known representative of the
W-Sz axes reported from the Vistula and Oder Basins. This artefact does not follow the
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Fig. 12. Hypothetical placement of the casting in a split-mould.
Obr. 12. Hypoteticka pozice odlitku v dvoudilné lici formé.

metric trend observed for the Unétice axes from the Lower and Middle Silesia (fig. 13).
However, the miniaturization of the axe from Koperniki is not a single case, since there is
another such flanged axe (also representing the W—Sz A type) found in Wiodzien, near
Branice’ (Szpunar 1987, 23, Taf. 7: 125). These both axes share the same discovery context
as single finds, and thus, limit the chronological potential of this phenomenon. However,
it cannot be rejected that the miniaturization of the W—Sz axes bears some chronological
sensitivity. Nevertheless, at the present state of knowledge, it should rather be considered
as a random phenomenon.

Taking into account the collective finds in the backdrop of the hoarding praxis existent
during the EBA and EBA/MBA, then 9 (11 %) and 3 (25 %) of such, respectively, may be
treated as aquatic collective hoards8 (fig. 14; Blajer 2001, 60). Neither of them contained
axes of the W—Sz type.? The only case that could confirm that character is a supposed hoard
of two W-Sz axes (A and B type) from Piasek near Cedynia, recovered during dredging
the Oder (Szpunar 1987, 22-30, Taf. 6: 108A, Taf. 9: 160A; Blajer 1990, 124; 2001, 316).

7 There are also other Central European examples of the EBA axes miniaturization, e.g. the Lausanne I axe from
Lanzhot (Rihovsky 1992, 95, Taf. 15: 216) or the Neyruz axe from Kosice (Novotnd 1970, 35, Taf. 10: 189).

8 When accepting that the finds from Brzezno Wielkie, Kromolino, and Przysieka Polska are indeed unrecognized
graves (Blajer 2001, 78), then frequencies of the W—Sz axes deposition context in collective hoards and graves
needs to be reviewed, appropriately to n=10 (7 %) and n=72 (51 %).

9 In aquatic collective hoards from Smogolice and StekIno dated to the EBA/MBA (multiple finds of Czeszewo type),
there were deposited i.a. the Grodnica and Guzowice axes (Blajer 2001, 318-321).
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Fig. 13. Metric trends of the Wroctaw—Szczytniki type axes from the Polish land (Szpunar 1987, 20-35,

adapted).
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Obr. 13. Metrické tendence seker typu Wroctaw—Szczytniki z
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If these two axes were indeed deposited together, then the hoard (one-type hoard) from
Piasek might be the only example of a collective aquatic hierophany of the W—Sz axes.

The lack of the Unétice axes in aquatic hoards perhaps results from cultural sanctions
which regulated the hoarding praxis (Harding 2000, 352-368). The existence of such cultu-
ral directives is already recognized among the EBA communities from the Polish land and
can be justified by e.g. the deposition of the willow—leaf ornaments, almost exclusively,
in collective hoards or the presence of stone axes or shaft-hole axes registered in a few
collective findings!® (Kromolin, Renice, Znin; Blajer 2001, 261-263).

From among 45 single finds of the W—Sz axes reported from the Polish land!!, 9 speci-
mens deposition context is connected with wet environment!2 (fig. 14). Apart from random
events which are not generally subject to archeological verification (e.g. losing or abando-
ning an object), a conclusion that the wet—findings of the W—Sz axes (including the spe-
cimen from Koperniki) actually reflect the aquatic hierophanies of single hoards!3 can be
drawn. If, indeed, such an interpretation is reliable then it would signal a necessity to formu-
late another rule associated with the EBA metal hoarding praxis. This rule could sanction
the single aquatic deposition of the W—Sz axes, and therefore, it might reflect the pheno-
menon of taboozating certain metal configurations during aquatic hoarding.

Attempts to find a more precise chronological placement of the axe from Koperniki meet
serious obstacles. The typological analysis results point to a wide chronological range
(1950-1700/1600 BC). Similar conclusions may be drawn on the basis of the settlement
analysis. Since potsherds collected from Burgrabice and Go§winowice sites lack distinctive
features (see chapter 2), a chronology more precise than the EBA cannot be determined.
However, notwithstanding the foregoing, there are certain premises which can narrow the
chronological determination of the manufacturing act of the axe from Koperniki. Here,
it appears that technological aspects, especially those regarding the copper and alloy pro-
files, may prove essential in solving the problem mentioned above.

From among 30 W-Sz axes examined in terms of their alloy profile (making up about
20 % of the total population of over 140 specimens), only in 26 % of them the amount of Sn
detected content may be considered as a deliberate (Sn>1 wt%) alloy component (fig. 15).
Apart from the axe from Koperniki, only in two cases (n=6%) the Sn content oscillates
around the value of 5 wt%.14 A similar distribution of the alloy groups is recorded for the

10 This behaviour can be seen as legitimizing a high social rank of a person or a group performing the deposition
act by referring to burial tradition of the Corded Ware culture elites (Blajer 2001, 262). Analogous manifestation
has also been recognized in the case of the Trzciniec communities during their expansion to the area of Little Poland.
It took a form of erecting burial mounds in places where earlier the Corded Ware culture barrows were concentra-
ted, which was to justify the Trzciniec succession onto the area occupied so far by the Mierzanowice communities
(Makarowicz 2013, 52-53).

11 From the Polish land there is known one more EBA single find of axe with possible aquatic deposition. This is,
Brusy type axe from Buséwno found in 1949 during digging peat. Because of its probable Mierzanowice culture
attribution this axe was not included in this summary (Kostrzewski 1962, 28; Szpunar 1987, 18, Taf. 4: 64).

12 Dye to unspecified find context, 14 axes of the W—Sz type were not included in this summary (see fig. 14).

13 In extensive monographies concerning the metal hoards from the Polish land, W. Blajer (e.g. 1990; 2001)
accepted the definition of hoard as referring to the collective hoards. A broader understanding of this category
allows it to include also single finds (e.g. Harding 2000, 352-353).

14 Some reservations can be caused by A. Szpunar proposal to classify the axe from Rusy as the WSz B type
(Szpunar 1987, 22, Taf. 6: 112), since its formal features quite distinctly point to the axes of Zoledowo type,
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Fig. 14. Aquatic hierophanies of the collective hoards and Wroctaw—Szczytniki type axes from the Polish land
during the EBA and EBA/MBA against deposition context of the Wroctaw—Szczytniki axes (Szpunar 1987,
20-35; Blajer 1990, 19-21, 97—150; 2001, 314-321, adapted). & — the axe from Koperniki © — the remaining
axes O — the EBA collective hoards © — the EBA/MBA collective hoards.

Obr. 14. Vodni hierofanie hromadnych depotl a seker typu Wroctaw—Szczytniki z Gzemi Polska ze starsi
a z pfechodu starsi a stfedni doby bronzové vs. depozi¢ni kontext seker typu Wroctaw—Szczytniki. & — seke-
ra z Koperniki © — ostatni sekery © —hromadné depoty starsi doby bronzové © —hromadné depoty z pre-
lomu starsi a stfedni doby bronzové.

1 — Koperniki, gm. Nysa; 2 — Mitachowo, gm. Topélka; 3 — Moczyty, gm. Kotbaskowo; 4 — nearby Gryfin;
5 — Redkowice, gm. Lebork; 6, 7 — Biecz, gm. Brody; 8 — Biedrusko Tworkowo, gm. Suchy Las; 9 — Dobra,
gm. Dobra; 10 — Kosciernica, gm. Polanéw; 11 — Nowy Dwér, gm. Krzywin; 12 — Piasek, gm. Cedynia;
13 — Renice, gm. Myslibérz; 14 — Steszew, gm. Steszew; 15 — Binowo, gm. Stare Czarnowo; 16 — StekIno,
gm. Gryfino; 17 — Smogolice, gm. Stargard.

W-Sz axes from the Czech Republic (fig. 16), although the contribution of the specimens
with the Sn content greater than 5 wt% is slightly higher in this case.

The frequencies of Sn content in the EBA metal artefacts from the Polish land, including
the W-Sz axes, resemble the alloy sequences that have been registered in Central and North-
ern Europe (fig. 17). Metal finds from the cemeteries of the Nitra group and Gemeinlebarn

especially to the specimen from Glinica (Szpunar 1987, 39, Taf. 12: 226). The axe W—Sz axe from collective hoard
from Glogéw, included in the compilation presented in fig. 15, represents A or D types. The only description avail-
able in the Stuttgarter Metallanalysendatenbank refers only to Axt mit Nackenscheibe (Sarnowska 1969, 340-343,
ryc. 155: s—z; Krause 2003, CD-ROM: SAM: 8946).

AQUATIC HIEROPHANIES
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Fig. 15. The Sn distribution in the Wroctaw—Szczytniki type axes from the Polish land (Otto — Witter 1952,
136, Tab. 14b: Z 481; Sarnowska 1975, 102-112, Tab. |1-V; Szpunar 1987, 20-35; Krause 2003, CD—ROM;
Silska 2012, 115-121, Tab. 9, adapted).

Obr. 15. Zastoupeni cinu v sekerdch typu Wroctaw—Szczytniki z tzemi Polska.

(phases 1-2) mark the I MH and I MH which correspond to the B Ala (= 4t phase of the UC).
What is symptomatic, 89 % of these metal findings show Sn content lower than 1 wt%.
A certain small group of the artefacts related to the I MH and II MH is characterized by
Sn content oscillating around 10 wt%. This period corresponds to the Siedlce horizon, for
which 78 % of the metal finds contain below 1 wt% of Sn (Pare 2000, 1617, fig. 1.9).
In the II MH and III MH, corresponding to the B A1b (= 5t phase of the UC) the distribu-
tion of Sn in metal finds from the cemeteries of the Nitra group and Gemeinlebarn (phase 3)
is bimodal. Nearly 30 % of these artefacts do not show features of an alloy, and in the case
of others, the content of Sn reaches up to 10 wt%. This period matches the Glogéw horizon
for which 59 % of metal finds do not show Sn content above 1 wt% while in the remaining
34 % it does exceed the level of 2 wt% Sn. In the case of 6 % of the artefacts related to the
Gtlogéw horizon, Sn content reaches 10 wt%. The same is true for Denmark, where in the
LN II all types of Sn classes are represented with 2—5 classes as dominant (Sn traces —
7.95 wt% Sn). In the central area of the UC (Saale — Unstrut in Thuringia, southern Saxony-
Anhalt), the frequency of metal findings containing above and below 2 wt% of Sn is similar.
In the peripheral zones (North Bohemia, Spree — Neisse, Riesa — Dresden — Bautzen, Berlin —
Brandenburg and Mecklenburg — Western Pomerania), metals contain significantly less
Sn and only in 21 % cases Sn content reaches more than 2 wt% (Vandkilde 1996, 161-162,
fig. 145-147; Pare 2000, 16-19, fig. 1.9—-1.12). Metal artefacts from the LN II in Denmark
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n=

Fig. 16. Distribution of the Wroctaw—Szczytniki type axes in Central-Eastern Europe with the alloy class
frequencies (Novotnd 1970, 33-37; Szpunar 1987, 20-35; Blajer 1990, 19-21, 97-150; 2001, 314-321;
Moucha 2007, 65-67, 99-166, Abb. 18; Chvojka — Cervenka 2008; Praumové — Steffl 2013; Praumovd et al.
2014; Steffl — Krdsny 2016, adapted; map background: V. Junior/Shutterstock.com).

Obr. 16. Distribuce seker typu Wroctaw—Szczytniki ve stfedovychodni Evropé s vyjadfenim cetnosti typl

slitin médi.

show a distribution typical of the peripheral zone of the UC, although the frequency of bron-
zes with over 2 wt% of Sn is slightly higher there (over 34 %). It seems likely that the peri-
pheral structure of bronzes is not distinctive exclusively for Pomerania, since an identical
frequency of over 2 wt% Sn bronzes is evidenced by metal finds from other areas of the
Polish land. Thus, the peripheral structure of bronzes can be spread over the entire ecumene
of the UC and its satellite groups on the Polish land.

In the IV MH, corresponding to the B A2 (= 6th phase of the UC), the distribution of Sn
in metal finds has been documented by a series of artefacts from Transdanube (Tolnanéme-
di series) in north-eastern Hungary and Transylvania (Hajdisamson series). In these both
series, there are hardly any copper artefacts. In the case of the remaining ones, the Sn con-
tent oscillates between 4 wt% and 10 wt% of Sn. This period matches the Pilszcz horizon,
for which 86 % of artefacts show above 4 wt% content of Sn. The same applies to about
the finds reported from Denmark where an important change in metallurgical praxis took
place in the IA period. One of its consequences was a significant increase in the bronzes
of 5 and 6 classes (Vandkilde 1996, 160, fig. 149-150; Pare 2000, 16-20, fig. 1.9-1.12).

In the period corresponding to the Siedlce—Glogéw horizon, the Sn content in the majo-
rity of metal artefacts falls within the range from 0 wt% to 1 wt%. Such a distribution is
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Fig. 17. Chronological diagram for the EBA and EBA/MBA on the Polish land with respect to the copper
classes (Otto — Witter 1952, 136, Tab. 14b: Z 481; Sarnowska 1975, 102-112, Tab. |-V; Blajer — Szpunar 1981;
Szpunar 1987, 20-35, Taf. 57; Blajer 1990, 19-21; 2001, 259-268; Vandkilde 1996, 139-143, fig. 134; Krause
2003, 83-85, 90, Abb. 40, CD-ROM; Rassmann 2010a, 809, 812, Abb. 1, 4, Tab. 1; 2070b, 712, Abb. 1; Silska
2012,115-121, Tab. 9, adapted). © — Osenringkupfer | (A34: 1) © — Arsenical copper (A34: 3) © — Eastern
Alpine copper (A34: 4) © — Pure copper (A34: 5) © — Singen copper (A34: 8) © — Osenringkupfer ||
(A34:10).

Obr. 17. Chronologické schéma pro starsi a prechod starsi a stredni doby bronzové na tizemi Polska zohled-
fiujici jednotlivé tridy médi. © — Osenringkupfer | (A34: 1) © —arzénova méd’ (A34: 3) O — vychodoalpska
méd' (A34: 4) O — ¢ista m&d' (A34: 5) © — singenskd méd' (A34: 8) © — Osenringkupfer Il (A34: 10).
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complemented by the other group where the Sn oscillates between 1 wt% and 10 wt%. This
can suggest that peripheral metallurgists were not interested in casting standard bronzes,
or, which is more likely, metal artefacts were imported as semi-products (Spangenbarren,
Osenringbarren, Osenhalsringe). They could be re-melted on the spot or at some stage of the
exchange route towards their final consumers!S (Harding 2000, 218-219; Vandkilde 2007,
104; Jaeger — Czebreszuk 2010, 223).

Artefacts with low Sn content do not basically undergo chronological placing. However,
it seems likely that the bronze alloys with the Sn content stabilized at the level from 8 wt%
to 12 wt% (= B A2) are successfully raw-material dated. Presumably, metallic tin was alrea-
dy added to molten copper while in the older phases of the EBA (= Siedlce and partially
Glogéw horizons) tin minerals were rather obtained from alluvial deposits or roasted together
with copper ores. Applying such (not fully controlled) metallurgical praxis probably caused
the fluctuations recorded in Sn distribution, especially regarding the artefacts related to the
Gtlogdéw horizon (Pare 2000, 19; Vandkilde 2007, 101; Kienlin 2011, 129; 2013, 419).

The copper groups are successful in complementing the alloy sequences.!6 The distribu-
tion trends of the copper groups seem to be coherent for the central area of the UC and its
peripheral zones (see Vandkilde 1996, 160—163, fig. 142—154). In the period matching the
Siedlce horizon (= B Ala), only the presence of Singen copper has been registered (see fig. 16).
However, when accepting that the IT hoard from Zensko (gm. Krzecin) was indeed deposited
in the end of the B Ala phase (Blajer 1990, 83), the flow-in of Osenringkupfer copper on
the Polish land in the beginning of the Unétice horizon can also be a secured conclusion.
Noticeably, such an assumption is in accordance with the distribution trends reported from
the central area of the UC and its peripheries (Kristiansen — Larsson 2005, 123; O’Brien
2015, 162). Nevertheless, as far as the Polish land is regarded, this scenario did not become
apparent until the Gtogéw horizon (= B A1b). In the period related to the III MH, so-called
Eastern Alpine copper emerged in the UC ecumene (Krause 2003, 84, Abb. 34). It is note-
worthy that a raised frequency of the Eastern Alpine copper occurrence among the metal
finds connected with the Glogéw horizon is slightly different from those observed in the
remaining UC peripheries. It seems likely that the metal series from the Gtogéw horizon!7
can fingerprint the flow-in of a new raw-material, i.e. Eastern Alpine copper, not only in the
form of ready-products (Unétice axes) but also semi-products (Osenhalsringe). What is
symptomatic, the emergence of the new copper type was coupled with an increase in Sn

15 No casting metal-waste findings have so far been reported from the Polish land which could be related to the UC
communities. It can be presumed that hoarding praxis existent during the EBA was concerning ready, selected
metal artefacts and bronze metalworking was mainly done outside the Vistula and Oder Basins (Blajer 2001, 237).

16 Generalizations about raw-material dating for artefacts recovered from the Polish land may cause some reser-
vations. This directly results from a limited number of analyses, especially concerning the copper groups (70 ana-
lyses). Considering that over 800 metal finds are related to the EBA itself (from about 85 collective hoards), whereas
the base of available results concerns the time-period between the B Ala and B B1, the validity of these conclu-
sions may be questioned (Blajer 2001, 259). However, it seems that the raw—material sequences recorded for the
Polish land are closely connected with the Central and North European trend, which allows to accept the validity
of these conclusions. A key role could be played by raw-material analyses of longer metal series. Regrettably,
during the World War II a considerable part of the original finds was lost (especially collective hoards), and there-
fore, complete observations and certain conclusions are impossible at this stage (see Blajer 2001, 31).

17 Chronological placement of the eponymic collective hoard from Glogéw can be placed towards the late B A2
or even the beginning of the B B1. This may be justified by three W—Sz D axes co-deposited there (Szpunar 1987,
34-35, Taf.: 10: 189-191; Blajer 1990, 19).
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content in the alloy,!8 which for the bronzes cast from Eastern Alpine copper remains at the
level of at least 4.8 wt% Sn!° (Krause 2003, CD-ROM: SAM: 8940-8944).

In the central area of the UC, Eastern Alpine copper began to dominate over other groups
during the IV MH (= Glog6w/Pilszcz — Pilszcz horizon) and overlapped with the change of
metallurgical praxis, which resulted in the stabilization of Sn content in bronzes at the level
of 8-12 wt% (Krause 2003, 84, Abb. 34; Kristiansen — Larsson 2005, 123-125). The flow-in
of Eastern Alpine copper is even more noticeable against the backdrop of the collective
hoards with the ingot-like artefacts (Osenringbarren, Spangenbarren, Osenhalsring) repor-
ted from the Czech Republic (fig. 18). Nevertheless, during the IV MH in the Vistula and
Oder Basins and also in other UC peripheries, the spread of this new copper type does some-
what show delay (the dominance of Eastern Alpine copper is not evident until the Czesze-
wo-Grodnica horizon). Eastern Alpine copper was still dominated by Osenringkupfer copper,
and in the case of the Polish land, also by pure copper. This, however, may result from an
insufficient identification of the copper groups reported from the areas mentioned above
(Vandkilde 1996, 160). Otherwise, this might be due to the so-called rationing of Eastern
Alpine copper flow-in to the areas outside the central UC ecumene, where bronzes cast from
previous types of copper (Singen, Osenringkupfer) were still in circulation.

Except for the axe from Koperniki, only five more W—Sz axes have been reported from
Central-Eastern Europe as cast from Eastern Alpine copper?? (fig. 19; tab. 2). However,
owing to the differentiated Sn content in these axes, they do not seem to bear uniform chrono-
logical placement. Consequently, the axes from Moczyty (gm. Kotbaskowo; Sn = 0.14 wt%;
deposited as a single aquatic hoard), Be€ov (okr. Most; Sn = 0.58 wt%) and Ulany nad Zita-
vou (okr. Nové Zamky; Sn = 0 wt%) should be matched with the Glogéw horizon, whereas
the axe from Rusy (gm. Braniewo; Sn = 5.5 wt%) and the last one of such, deposited in the
hoard from Glogéw (gm. loco; Sn = 4.3 wt%), can be ranged from the transition period
of to the Glogéw/Pilszcz up to the end of the Pilszcz horizon.

From the above, it seems reliable to hallmark the coupling of Eastern Alpine copper and
an increased Sn content (Sn > 5 wt%) with a chronological sensitivity. This phenomenon
is already registered in the Vistula and Oder Basins in the transition period of the Gtogow/
Pilszcz horizon and it became far more common in the Pilszcz horizon (Sarnowska 1969,
340-343, ryc. 155: s—z; Novotnd 1970, 33, Taf. 9: 163; Szpunar 1987, 22, 30, Taf. 6: 112,
9: 158; Krause 2003, CD-ROM: FMZM: 1640, SAM: 8940, 10665, 19990; Moucha 2007,
100, Taf. 87: 4, Tab. 3). Hence, the chronological placement of the axe from Koperniki must
be limited by the late phase of the Gtogéw horizon (1750/1700 BC) and the final stage of
the Pilszcz horizon (1600 BC), which in fact closed up the series of the Unétice hoards in
the Vistula and Oder Basins.

18 1n 1975 W, Sarnowska (1975, 100), on the basis of the Osenhalsringe necklaces distribution, came to the correct
conclusions concerning the presence of Alpine copper in the Vistula and Oder Basins. Indeed, as the results of
comparative studies of North Alpine area show, nearly 80 % of the Osenhalsringe necklaces were cast from type I
of Eastern Alpine copper (Krause 2003, 92-97, Abb. 47).

19 What causes serious objections is the quality of some quantitative results for the collective hoard from Glogéw
(Sarnowska 1975, 108—112, Tab. III: 3-5, Tab. IV: 3-5, Tab. V: 3). Therefore, their assessment and reference to
earlier results obtained for the Glogéw metal series is practically impossible.

20 The copper profile of the axe from Moczyly strictly refers to Eastern Alpine copper (Szpunar 1987, 30, Taf. 9: 158;
Krause 2003, CD-ROM: FMZM: 1640; see also footnote no. 13).
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Copper class frequency
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Fig. 18. The copper class frequencies in the EBA hoards of the ingot-like artefacts (Osenringbarren, Span-
genbarren, Osenhalsring) from the Czech Republic with a distribution of Eastern Alpine copper (Krause
2003, 90, Abb. 40, CD—-ROM; Moucha 2007, 93-96, 99-166, 167-292, Tab. 1-253; adapted; map back-
ground: V. Junior/Shutterstock.com). © — Osenringkupfer | (A34: 1) © — Osenringkupfer 1l (A34: 10)
— Singen copper (A34: 8). O — Eastern Alpine copper (A34: 4) © — purest copper (A34: 2) O — pure
copper (A34: 5).
Obr. 18. Cetnosti tfid médi v depotech ingotovitych predméta starsi doby bronzové (Osenringbarren, Span-
genbarren, Osenhalsring) z Ceské republiky s distribuci vychodoalpské médi (Krause 2003, 90, Abb. 40,
CD-ROM; Moucha 2007, 93-96, 99-166, 167—292, Tab. 1-253; upraveno; mapovy podklad: V. Junior/Shut-
terstock.com). © — Osenringkupfer | (A34: 1) © — Osenringkupfer Il (A34: 10) © —singenska m&d' (A34: 8)
O — vychodoalpska méd' (A34: 4) O — ryzi méd' (A34: 2) O — Cistd méd’ (A34: 5).
B A1b (= Gtogdéw horizon): Jizerni Vtelno |, okr. Mlad4 Boleslav; Jizerni Vtelno II, okr. Mlada Boleslav; Pra-
ha 6 — Bubenec |; Praha 6 — Bubenec II; Staré Boleslav, okr. Praha — vychod; B A1b/B A2 (= Gtogéw/Pilszcz
horizon): Albrechtice nad Vitavou, okr. Pisek; BlaZim, okr. Louny; Cesk)'/ Brod, okr. Kolin; (VZesk)'l Herslak,
okr. Cesky Krumlov; Dusniky nad Vltavou, okr. MéInik; Hefmari, okr. Pisek; Hospozin, okr. Kladno; Jarosla-
vice, okr. Ceské Budéjovice; Kosov, okr. Ceské Budé&jovice; Krtely, okr. Prachatice; Lukavec, okr. LitoméFice;
Milevsko — IVO, okr. Mé&Inik; Mladé, okr. Ceské Budéjovice; §vermov—Motyé|’n, okr. Kladno; Neznasov, okr.
Ceské Budé&jovice; Pisek I, okr. loco; Pisek, okr. loco; Praha — IVO; Radostice, okr. Litoméfice; Roudnice nad
Labem, okr. Litoméfice; Smifice, okr. Hradec Kralové; Sobéchleby, okr. Louny; Sobénice, okr. Litoméfice;
StehelCeves, okr. Kladno; Suché Vrbné, okr. Ceské Budéjovice; Veprek, okr. Mélnik; Vitin, okr. Ceské Budéjo-
vice; Vrapice, okr. Kladno; V3emyslice, okr. Ceské Budéjovice; B A2 (= Pilszcz horizon): Bavoryné, okr. Beroun;
Bfezi near Trhové Sviny, okr. Ceské Budgjovice; Dolni Chréstany, okr. Prachatice; Havalda, okr. Cesk)’/ Krum-
lov; Hluboka nad Vltavou, okr. Ceské Budé&jovice; Hradisté, okr. Pisek; Kublov, okr. Beroun; Litoméfice — IVO,
okr. loco; Luiténice, okr. Mlada Boleslav; Pisek I, okr. loco; Plav, okr. Ceské Budéjovice; Praha 7 — Hole3o-
vice; Slavée, okr. Ceské Budéjovice; Staré Misto, okr. Ji¢in; Stradonice, okr. Kladno; Stradonice, okr. Louny;
Temelin, okr. Ceské Budéjovice; Trebovle, okr. Kolin.
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Fig. 19. Distribution of the Wroctaw—Szczytniki axes in Central-Eastern Europe with the copper class fre-
quencies (Novotnd 1970, 33-37; Szpunar 1987, 20-35; Blajer 1990, 19-21, 97-150; 2001, 314-321; Krause
2003, 83-85, 90, Abb. 40, CD-ROM; Moucha 2007, 65—67, 99—166, 167292, Abb. 18, Tab. 3262, adapted;
map background: V. Junior/Shutterstock.com). © — Osenringkupfer | (A34: 1) © — Osenringkupfer II
(A34:10) © —Singen copper (A34: 8) O — Eastern Alpine copper (A34: 4) © — Pure copper (A34: 5).
Obr. 19. Distribuce seker typu Wroctaw—Szczytniki ve stfedovychodni Evropé s vyjadienim cetnosti jed-
notlivych tfid médi. © — Osenringkupfer | (A34: 1) © — Osenringkupfer 11 (A34: 10) © — singenskd mé&d’
(A34: 8) O — vychodoalpskéd med’ (A34: 4) O — cistda méd’ (A34: 5).

It should be emphasized that the results of analysis concerning the raw-material profiles
are likely to force essential presumptions regarding the chronological placement of the
W-Sz axes. It may be found as a striking regularity that all the W—Sz axes reported from
Central-Eastern Europe as cast from Singen copper (fab. 2) were not in fact enriched with
Sn (Sn < 1 wt%), except only one case (see fab. 2: 80). Taking a closer look at the general
population of W—Sz axes found in Poland and the Czech Republic may lead to a conclu-
sion that the frequencies of these specimens occurrence are comparable and reach 36 %
(n=5) and 29 % (n=20), respectively (fig. 19). Interestingly, in terms of the metalworking
praxis, this can be considered as a deliberate abandonment of the genuine bronze alloying.
It might result from the technological properties of Singen copper (Fahlerzmetalle) bearing
some (technological) resemblance to bronze alloy. What is more important, this could,
in fact, mean that the EBA metalworkers were fully aware of Singen copper advantages
and used it as an equivalent of Sn—bronzes, as it may be justified by e.g. the Salez axes
(Kienlin 2011, 128-135). Here, it appears that the absence of Sn in the alloy was initially
caused by the lack of this raw-material, whereas later, by its deliberate abandonment.
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s E Type | o s E Dpe o | s | | Tpe ‘ S
0 /<1 >1/>5/>1 i 0 /<1 >1>5 >1 i 0 <1]>1>5 >l
1 PL W-Sz4 30 PL| WSz ] 59| PL W-Sz C
2 PL WSz 31 Cz| w-sz I 60 PL|W-Sz4 |
3(czwsz4 32 Cz| sz = 61 PL|W-Sz4
4Cz w-s:B 33 cz| wsz | 62 PL\W-Sz4 |
5 |czlw-szc 34 Cz| w-sz =] 63 CZ| W-sz
6 |czlw-szc 35 Cz| w-sz = 64 CZ| w-sz |
7 PL|W-Sz4 36 CZ W-Sz i 65 CZ| W-Sz
8 (CZ| W-sz 37.CZ W-s: =l 66 CZ| W-sz |
9 cz| w-s: 38 CZ| W-sz i 67/CZ w-sz
10/cz| w-s: 39 Cz| w-sz ] 68 Cz| w-sz |
11cz| w-sz 40/CZ W-Sz = 69|CZ W-sz
12/cz w-sz 41/cz) w-sz = 70z wsz ||
13.cz w-sz ] 2/cz w-s: = 71 CZ| W-sz
14.cz ws: | 43/Cz| w-sz I 72 CZ| WSz
15.Cz wesz | 44/Ccz| w-sz ] 73cz| wesz | |
16/cz w-sz | 45/Cz| w-sz ] 74 CZ\W-Sz4
17/Cz w=szC| 46 CZ| W-Sz I 75|CZ w-sz4 |
18 czlw-szcl | 47/CZ| WSz [ 76 CZ|W-sz 4
19 cz w-szc. 48/CZ W-sz [ 77\CZ WSz C
20|PL W—SzA‘ii 49/cz| w-sz B | 78 CZ\W-5zC
21 PL W-Sz4 | 50 Cz| w-sz 79 CZ|\W-sz C
nlczl ws: | | 51/CZ|W-sz 4 = 80 CZ|W-sz4
3lcz sz || 52 Cz|w-sz 4 [ 81 SL|w-szC
ulcz ws: | | 53 CZ| W5z 4 || 82 CZ|W-5z4
scz wes: | || 54 CZ|W-Sz 4 || 83 PL W-Sz
26CZ W-sz4 | 55 SL|W-Sz 4 || 84|PL W-Sz
27.Cz\w-sz8 || 56 PL W-Sz C| ] 85 PL W-Sz A
8|czlws:B | 57 Cz|W-sz4 86 Cz| w-sz
29/czw-sz ¢ 58 CZ W-Sz B
Osenringkupfer I [ Osenringkupfer I Singen copper Eastern Alpine copper Pure copper
(434: 1) S 34 10) (434: 8) (434: 4) (434: 5)

Tab. 2. The copper and alloy profiles of the Wroctaw—Szczytniki type axes from Central-Eastern Europe.
Tab. 2. Prvkové sloZeni médi a médénych slitin seker typu Wroctaw—Szczytniki ze sttedovychodni Evropy.
1 — Rzeczyca, gm. Grebocice; 2 — Wyszkowice, gm. Domianéw; 3-6, 14, 17-19, 22, 27, 53, 64-65,
75-79 — Sobéchleby, okr. Louny; 7 — Sucha Wielka, gm. Trzebnica; 8 — Praha 6 — Podbaba; 9-11, 23-24,
31-45, 49 — Sobénice, okr. LitoméFice; 12, 51-52, 72 — Slany, okr. Kladno; 13, 63 — Kosofice, okr. Ceské Budé-
jovice; 15, 66, 73 — Zatec, okr. Louny; 16, 25 — Cistaves, okr. Hradec Krélové; 20 — Wierzbice, gm. Kobierzy;
21 — Nowy Zagér, gm. Dabie; 26, 29, 57, 70-71, 74 — Praha 6 — Liboc; 28, 58 — Ttiskolupy, okr. Louny;
30 - Sliwin, gm. Rewal; 46 — Staré Misto, okr. Ji¢in; 47 — Minice, okr. MéInik; 48 — Pfedméfice nad Labem,
okr. Hradec Krélové; 50 — Praha 8 — Liberi; 54 — Praha 6 — Vokovice; 55 — Nesvady, okr. Komarno; 56 — Deszcz-
no, gm. loco; 59 — Siedlce, gm. Lubin; 60 — Lipiany, gm. loco; 61 — Kotla, gm. loco; 62 — Wroctaw—Pilczyce;
67 — Holaovice, okr. Ceské Budé&jovice; 68 — Kluk, okr. Nymburk; 69 — Libodfice, Kolin; 80 — Hofelice, okr.
Praha-zapad; 81 — Ul’any nad Zitavou, okr. Nové Zamky; 82 — Becov, okr. Most; 83 — Gtogéw, gm. loco;
84 — Rusy, gm. Braniewo; 85 — Koperniki, gm. Nysa; 86 — Roudnice nad Labem, okr. Litoméfice (Novotnd
1970, 33-37; Sarnowska 1975, 102-112, Taf. 1-V; Szpunar 1987, 20-35; Blajer 1990, 19-21, 97-150; 2001,
314-321; Krause 2003, 90, Abb. 40, CD—ROM; Moucha 2007, 99-166, 167-292, Taf. 3-262).
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Assuming that hoarding praxis existent at the turn of the Glogéw and Pilszcz horizon did
not involve a long-term circulating W—Sz axes, those ones cast from Singen copper?! should
be ranged between the B Ala and B A2.22 This statement could be meaningful if we establi-
shed whether these axes were manufactured in one metallurgical center, because sharing the
employment of the same technological praxis by other centers (in the context of the already
facilitated access to Sn raw-material) seems doubtful. The coherence of this hypothesis is
however disturbed by the fact that those Bennewitz, Lausanne I or Lanquaid I and II axes
(which are partially synchronous with the W—Sz axes), reported as composed of Singen cop-
per, were finally cast from genuine bronzes (Novotnd 1970, 38, Taf. 11: 211; Mayer 1977,
91-96, Taf. 19, 134; Szpunar 1987, 36-43, Taf. 17; Krause 2003, 90, Abb. 40, CD-ROM;
Moucha 2007, 65-67, 109-158, Taf. 70-85; Tab. 45-220). Consequently, a short chronology
of the W—Sz axes discussed is far more likely, and thus, may lead to a conclusion that the
Unétice axes horizon in Central-Eastern Europe was opened by Singen copper. This concept
shows a certain chronological sensitivity which may be ranged from B Ala/b to B Alb
(= Siedlce/Glogéw — Glogéw horizon). Such a scenario does not deny the presence of such
axes in the hoards dated to the transition period of the Glogéw/Pilszcz horizon, but only with
the assumption that the deposition act concerned a variety of metal objects, also including
those circulating for a long period of time. It cannot be rejected that the concept the short
chronology is also true for the W—Sz axes composed of Osenringkupfer copper, but only
for those reported as not cast from genuine bronze (Sn < 1 wt%).

6. Final remarks

The axe from Koperniki is the smallest representative of the primitive low-flanged Unétice
axes recovered from the Polish land. The axe was cast from so-called Eastern Alpine cop-
per, in a metallurgical workshop of the UC, most probably outside the area of the Vistula
and Oder Basins. Although the casting was intensively plastic-worked out, the axe from
Koperniki itself was not used in the past. Hence, the statement that the axe was intended
to serve as a prestigious or insignia metal object rather than fulfill utilitarian functions
seems reasonable. In the period between the B Alb and B A2 (1750/1700-1600 BC), the
Lower Silesian UC communities from Paczkéw Foothills became the owners of the axe
“from Koperniki” which was finally deposited in the stream bed as a so-called aquatic
single hoard or abandoned.

The findings of the W—Sz axes from the Polish land constitute the richest collection
of such in Central-Eastern Europe. It should be taken for granted that the specimens cast
from Singen and perhaps also Osenringkupfer copper opened up the Unétice axes horizon
on the Polish land (= Siedlce horizon), whereas the last W—Sz axes emerging in the Odra
and Vistula Basins (= Pilszcz horizon) were composed of Eastern Alpine copper.

21 The hoards from Praha 6 — Liboc, Slany, Sobéchleby, or Zatec can be mentioned here (Krause 2003, 90, Abb. 40,
CD-ROM; Moucha 2007, 143-166, Taf. 57-191, Tab. 173-262).

22 Singen copper was also available during the Pilszcz horizon (= B A2), as may be justified by e.g. the hoard of 78
so-called copper rib—ingots (Spangebarren) from Havalda (Krause 2003, 90, Abb. 40, CD-ROM; Moucha 2007,
106-107, Taf. 1-14, Tab. 36; fig. 18).
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In some cases, the raw-material profile may contribute to the chronological gradation
of the Unétice hoards.23 A uniform raw-material structure of the metal objects deposited
in the collective hoards should be the key to such a gradation. This applies especially to
the Glogéw horizon and may be justified by e.g. a hoard from Lipiany24, gm. loco (Blajer
1990, 118, tab. LV: 1-4; 2001, 315). However, concerning the hoards of the Unétice axes
or single finds of those in general, the lack of traces indicative of the use or re-sharpening
should awaken some caution, since the axes themselves could possibly be used as insignia,
function as commodity money (Gerditegeld) or be intended to serve as the copper ingots.
Although all these possibilities are not mutually exclusive, they apparently could extend the
social life?5 of metal object. Consequently, the reliability of raw-material dating, and thus,
chronological gradation of the hoards, including especially those ones reported as single
depositions, can be questioned.

According to the raw-material dating results, it was already at the turn of the Siedlce
and Glogéw horizon (= B Ala/b) when the Unétice axes and other metal objects emerged
in the area of Pomerania (Iwno culture, Plonia group). Contrary to the self-isolating com-
munities of Little Poland which were still following the post-Neolithic cultural patterns,
the EBA elites from northern Poland were able to generate adequate demand for metal objects
and made themselves capable of satisfying such a mimetic desire (Kadrow 2001, 230).
This demand was probably answered by the secondary—centers in which such goods were
redistributed and perhaps socially reinterpreted. The Lower Silesian centers or the defensive
settlement of the Koscian group in Bruszczewo can be mentioned here (Jaeger — Czebreszuk
2010). The process of integrating the UC ecumene and its satellite groups from the Polish
land with the EBA civilization may be reflected by the stable flow—in of bronzes to the
Vistula and Oder Basins and the statement that this process was strong enough to petrify into
a longue durée structure seems reliable. Therefore, at least some of the cultural patterns
brought by this process to the peripheral elites from northern Poland2¢ were still existent
during the disintegration of the Unétice-world system, or even after it finally collapsed.

We are greatly indebted to Radostawa Dworak from the Nicolaus Copernicus University in Toruni for her
proofreading, which has profoundly improved the composition of this work.

23 The chronological gradation discussed refers to the manufacturing rather than hoarding act of the metal objects.

24 The hoard from Lipiany should in fact be placed in the older phase of the Glogéw horizon. This may be justified
by coherent raw—material structure of metal objects deposited there. These are, the W—Sz axe A and 3 band orna-
ments, all reported as cast from Singen copper (Blajer 1990, 118, tab. LV: 1-4; 2001, 315; Krause 2003, CD-ROM:
SAM: 9680-9682).This observations are interesting in the context of emerging the metal objects in the area of the
Polish land, and thus, may suggest that the EBA elites of Lower Oder Basin (Plonia group) could have been one of
the very first consumers of such goods.

25 The social life of the artefact refers to all the stages it was present in the past, beginning from manufacturing,
through stage of circulating to a final act of deposition. In terms of metal objects (but also e.g. pottery) there can be
also distinguished a stage of the death-and-reborn of the artefact, which might have involved a process of recycling
and re-using so obtained raw-material, however in the case of the Unétice axes this is hardly justified.

26 These were, not only social patterns (e.g. social polarization) but also those one of rather utilitarian nature, such
as, for instance, creating local metalworkshops, or even original metallurgical style, as may be justified by e.g. metal
findings from Pruszcz Gdariski or the Luszczewo type axes, all attributed to the Iwno culture communities
(Szpunar 1987, 4749, Taf. 14: 264-273, Taf. 15: 274; Bokiniec 1995).
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Lidska obé&t z pozdni doby halstatské v jiznich Cechach?
K interpretaci néleztl pod vysinnou lokalitou starsi doby
Zelezné na Vraném vrchu u Spoli, okr. Cesky Krumlov

A human sacrifice from the Final Hallstatt period in south Bohemia?

Interpreting finds from the slope of Early Iron Age hilltop site
on Vrany vrch near Spoli, Southern Bohemia

Miloslav Chytraéek - Ondrej Chvojka - Jan John -
Jan Michdlek - Petra Stranska - Tereza Salkova

Prispévek se vénuje ndleziim odkrytym na Vraném vrchu u Spoli, okr. Cesky Krumlov. V nadmoiské vysce
635 m u paty skalniho vybéZku na svahu spadajicim prikre k Vitavé byla v hi. 20 cm nalezena skupina Sesti
bronzovych ndramkii z pozdni doby halstatské. Pri ndsledném sonddznim vyzkumu ovérujicim misto ndlezu
se ve stejné hloubce naslo deset zlomkii dislokovanych lidskych kosti z dospélého jedince, v tésné blizkosti
ndramkaii leZel sklenény krouZek hnédozluté barvy o priméru 34 mm. Celkovd situace svédci pravdépodobné
o ,,obétnim* charakteru lokality. Urceni rostlinnych makrozbytkii umoznilo Cdstecné rekonstruovat prirodni
prostredi zkoumaného mista. Analyza artefaktii i celé ndlezové situace, evidence dalSich ndlezii v Sirsim
okoli depotu ndramkii, svédectvi vyjevii na soudobém situlovém uméni i paralely z prostoru stiedni a jiZni
Evropy umoZiiuji poloZit si fadu otdzek o podobdch riznych ndboZenskych ritudlit starsi doby Zelezné.
Vyjimecny sklenény artefakt ze Spoli prozrazuje nadregiondlni kontakty, prdce se v SirSich souvislostech
zabyvd téZ problematikou rekonstrukce ddlkovych koridorii.

pozdni doba hal3tatskd — depot — rituél — lidskd obé&t — situlové uméni — $perk — antropologicka analyza —
makrozbytkova analyza — dalkové komunikace

The article addresses finds uncovered on the hill known as Vrany vich near Spoli in the Cesky Krumlov
district. A group of six bronze bracelets from the Final Hallstatt period were found at an elevation of 635 m
a.s.l. and 20 cm below the ground at the base of a rocky promontory on a hillside dropping steeply to the
Vitava River. During the subsequent trench excavation to verify the location of the find, ten fragments of dis-
located human bones from an adult individual were found at the same depth, and a brown-yellow glass ring
with a diameter of 34 mm was also lying nearby. The finds are probably evidence of the ‘sacrificial’ charac-
ter of the site. The identification of plant macro-remains allowed a partial reconstruction of the natural
environment of the studied location. An analysis of the artefacts and the entire find situation, evidence of
additional finds in the broader area of the bracelet hoard, the testimony of images on contemporary situla
art and parallels from Central and Southern Europe raise numerous questions on the form of various religi-
ous rituals of the Early Iron Age. The remarkable glass artefact from Spoli indicates superregional contacts,
and the paper in broader contexts also deals with the issue of reconstructing long-distance corridors.

Final Hallstatt period — hoard — ritual — human sacrifice — situla art — jewel — anthropological analysis —
plant macro-remains analysis — long-distance routes

1. Uvod

Depozita artefaktd rozliénych materidlli umisténd v nesnadné pifistupném misté, nejcastéji
pod zemi, tvofi vyznamnou ¢ast materidlni i duchovni kultury prehistorickych spolecnosti
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Obr. 1. Spoli, okr. Cesk)’/ Krumlov. Poloha lokality. Pohled od JZ (obr. 1-3, 4A, 6, 9 |. John).
Fig. 1. Spoli, Cesky Krumlov district. Site location. View from southwest.

a spadaji na pomezi mezi profanni a sakralni sférou. V Ceské republice v poslednich letech
vyrazné pribyvaji nalezy kovovych depotu, které oviem vétsinou objevuji a bez odborné
dokumentace vyzvedavaji amatérsti hledaci. Vyjimecné€ byva u ndlezu pfitomen archeolog,
jako v ptipadé neddvného nalezu u Spoli.

Dne 24. 11. 2012 ohlasil pan Pavel Cejka pracovnikovi Regiondlniho muzea v Ceském
Krumlové Janu Racdkovi nilez bronzového naramku na severnim svahu Vraného vrchu,
vypinajicim se nad pravym biehem Vltavy (obr. I; 2: I; 3). JelikoZ se domnival, Ze je nara-
mek soucasti vétsiho depotu, upustil od dalSiho kopéni a dovedl J. Racdka téhoZ dne na
misto nalezu. Vykop byl mirné rozsifen, naceZ doslo k vyzvednuti dal§ich péti bronzovych
naramk (obr. 4). B€hem vyzvedavani se pribézné potizovala fotodokumentace a byl vyho-
toven situacni nacrt uloZeni naramkut (obr: 5: A, B), které leZely v lesni pidé mezi kameny
v hloubce ca 10-20 cm pod soucasnym povrchem. Zadné doklady schranky nebo piipadné-
ho obalu z organické latky nebyly zjiStény, nenasla se keramika ani stopy po pfipadné jamé.
VSsech Sest kusti naramk bylo nasledné pfedano ke konzervaci Archeologickému ustavu
FF JU v Ceskych Budé&jovicich. Nésledng bylo zjiténo, Ze bronzové naramky doprovazeji
zlomky lidskych kosti a sklenény krouzek.

Sest bronzovych naramkii uloZenych v t&sné blizkosti sklenéného krouzku a fragmenti
lidskych kosti u skalnatého pahorku pod vySinnou lokalitou ze star$i doby Zelezné prozra-
zuje vyjimecny charakter deponia a vybizi k hlub§imu zamysleni nad interpretaci téchto
nalezl. Zplsob uloZeni i skladba pfedmétli z pozdni doby halStatské nasvédCuje ritudlnimu
deponovani, poloha lokality a pfitomnost ¢asti lidskych kosti vyvol4dva neodbytné otazku,
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co se v pfirodnim sakralnim okrsku s vyhledem do hlubokého tdoli Vltavy odehravalo.
Jistou pomoc pfi hledani odpovédi nabizi svédectvi soudobého situlového uméni, také vy-
sledky archeologickych terénnich vyzkumi pfinaSeji fadu informaci o kultovnich areédlech
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Obr. 3. Spoli, okr. Cesky
Krumlov. Misto nalezeni
bronzovych  néramkd.
Pohled od Z.

Fig. 3. Spoli, Cesky Krum-
lov district. Find site of
bronze bracelets. View
from west.

doby Zelezné, které zastavaly Casto i funkci obétist. Neobvykly artefakt reprezentuje depo-
novany sklen&ny krouzek. Rozmisténi podobnych krouzkt v Cechach i v z4padni a jiZni
Evropé nastoluje rovnéz otazku rekonstrukce hlavnich dalkovych komunikac¢nich tras star-
§i doby Zelezné. (M. Ch.)

2. Ptirodni poméry

Lokalita leZi v jizni ¢asti Ceskokrumlovské kotliny na prudkém zdpadnim svahu k fece Vlta-
vé (obr. 1; 2: 1) pod hibetem navrsi Vrany vrch (kéta 702 m) pfi Gpati mensiho skalnaté-
ho pahorku (obr. 3). Misto nélezu se nachazi na lesni parcele ¢. 1598/15, v nadmotské
vysce 640 m n. m., pfevySeni nad hladinu Vltavy ¢ini 160 m. Centralni osu mikroregionu
Ceskokrumlovska tvoii tok Vltavy protékajici od J k S, v tidoli feky jsou do nadmotskych
vysek 450-600 m zastoupeny hnédé piidy kyselé, v okoli feky do nadm. vysky 600-800 m
se objevuji hnédé piidy silné kyselé s ostrivky nivnich pad, vyskytujicich se zejména v ido-
li feky Vltavy a vSech jejich pfitokd (Chdbera a kol. 1985).

Spoli se nachdzi v Sumavském podhiifi a podle klimatického ¢lenéni spad4 do mirné
teplé oblasti MT3 s kratkym a mirné chladnym a mirné suchym létem, mirnou aZ mirné
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Obr. 4. Spoli, okr. Cesky Krumlov. A — bronzové
naramky po konzervaci, B — poloha naramk
in situ (foto ). Racak).

Fig. 4. Spoli, Cesky Krumlov district. A — bronze
bracelets after conservation; B — bracelet posi-
tion in situ.

chladnou zimou s normalnim az kritkym trvanim sné¢hové pokryvky (Quitt 1971, 9, 12).
Jako potencidlné ptirozend vegetace je v lokalité rekonstruovana ptacincova lipova doubra-
va (Stellario-Tilietum: Neuhduslovd 2001). Pavodni pfirozeny vegetacni pokryv v $irSim
okoli Ceského Krumlova tvofily podle rekonstrukéni geobotanické mapy kvétnaté buciny,
které se rozkladaly po obou btezich toku Vltavy (Mikyska a kol. 1968, list M-33-XX).
Na tizemi severovychodnich vybézki Novohradského podhiifi jsou v idoli feky Vltavy i je-
jich vé&tsich pritoki zastoupeny acidofilni doubravy, na JV od Ceského Krumlova bikové
buciny.

V okoli Cesk}'/ch Budé¢jovic, Ttisova, Holubova a KfemzZe i na Novohradsku se vysky-
tuji povrchova loZiska Zeleznych (limonitovych) rud, jsou v§ak velmi mala a byla jiz vycer-
pana. Predpoklada se jejich vyuZivani od doby halStatské, pocita se zde s rozvinutou mistni
Zelezarskou vyrobou (Ttisov, KfemezZska kotlina) a v n€kolika sidliStnich lokalitach se na-
lezly Zelezné strusky svédcici o Zelezarstvi a kovarské vyrobé (Pleiner 1958, 51, mapa I).
V regionu jsou vyznamna loZiska tuhy, kterd se vyuZzivala pfi vyrobé keramiky zejména
v dobé laténské. Na Ceskokrumlovsku je jeji téZba doloZena od stiedovéku. V néplavech
Vltavy a jejich pfitoki 1ze doloZit sekundérni loZiska zlata (Mordvek 2015), ryZovisté zname
piedeviim v prostoru vychodné od Ceského Krumlova. LoZiska mohla byt vyuZivana jiz
v dobé halStatské a laténské, archeologické doklady tézby vSak chybéji. VEtSina z dochova-
nych ryZovist pochazi az z vrcholného stfedovéku a novovéku (Michdlek — Zavrel 1996, 25,
56-58, ¢. E1-El1; Ernée et al. 2014, 85-108). (J.M.-M. Ch.)
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Obr. 5. Spoli, okr. Cesky Krumlov. Planek polohy naramkii z roku 2012 a sonda 1/2013 (kresba |. Bumerl).
Fig. 5. Spoli, Cesky Krumlov district. Plan of bracelet position from 2012 and trench 1/2013.

3. Archeologicky vyzkum polohy s depotem naramkd
a nalezy znamé z okoli lokality

V letech 2013 a 2014 provedli na misté nilezu sondaZni vyzkum pracovnici z Archeolo-
gického tstavu AV CR v Praze, Jihoeského muzea v Ceskych Budé&jovicich, Filozofické
fakulty JihoCeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich a Regionalniho muzea v Ceském
Krumlové (Chytrdcek et al. 2015, 211, Abb. 6-7; 11). Dne 15. 11. 2013 byly poloZeny dvé
zjiStovaci sondy (obr: 5; 6). Sondu 1/2013 o rozmérech 1 x 1 m jsme situovali pfesné do mis-
ta ndlezu naramki a jiZ v trovni lesniho humusu (hl. 0-10 cm), pfedevsim vSak v hnédo-
7luté zvétralé hlinitopiscité vrstvé (hl. 10-20 cm) jsme nalezli ca 10 nespédlenych zlomka
dislokovanych lidskych kosti, v€etné fragmentu kosti lebecni s malym provrtanym otvorem
(obr. 5; 7; 8). Pti jiznim okraji sondy leZel v téZe hlinitopiscité vrstvé sklenény krouZek
(obr. 5; 9) tmavé Zluté barvy a ca 10 cm zdpadné od mista nalezu naramkd byla rozpozna-
na kumulace uhlikd. Osteologicka analyza potvrdila, Ze se jedna o kosti lidské. Ze sondy
byl odebran vzorek 20 I sedimentu na plaveni (tab. I). Sondu 2/2013 (obr. 6) o rozmérech
1,3 x 1,3 m jsme poloZili na vrcholové plosiné skaliska leZiciho v t€sné blizkosti nad mis-
tem nalezu naramkil. Pod vrstvou hrabanky se nachdzelo pouze sterilni geologické podloZi.
Rozpadlé eluvium nasedajici na skalni vychoz neposkytlo Zadné nalezy.

Ve dnech 29. a 30. 4. 2014 jsme rozsifili pivodni sondu 1/2013, a celkové rozméry
odkryté plochy tak dosahly 6 x 3 m. Plocha této rozsifené sondy 1/2014 (obr. 6; 10) byla
rozdélena na Sest sektordl, kaZdy o rozmérech 2 x 1,5 m. Pivodni sonda 1/2013 tak leZela
v sektorech S3 a S4. Zkoumany prostor byl skryvan po mechanickych vrstvach o mocnosti
10 cm, v kaZdé mechanické vrstvé jsme geodeticky zaméfovali vSechny artefakty i ekofak-
ty. Prvni mechanicka vrstva (0—10 cm) méla charakter lesni hrabanky, v sektorech S3-S5
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Obr. 6. Spoli, okr. Cesky Krumlov. Poloha sond pod vysinnym sidlitém na Vraném vrchu v letech 2013-2014.
Fig. 6. Spoli, Cesky Krumlov district. Location of trenches below the hilltop settlement on Vrany vrch in
2013-2014.

se vyskytly ojedin€lé uhliky i malé fragmenty lidskych kosti (obr. 10: a, c). Ve druhé me-
chanické hnédozluté zvétralé hlinitopisc¢ité vrstvé (10-20 cm) misty vystupovaly rozpad-
1€ skalni bloky a v této vrstvé se v listopadu 2012 nalezly bronzové ndramky (obr. 4: B),
15. 11. 2013 pak sklenény krouzek (obr. 5; 9). V roce 2014 jsme jiZ zachytili pouze rozpty-
lené drobné uhliky v sektoru S5 a S3 (obr. 10). Treti mechanickou vrstvu (20-30 cm) tvo-
fila stejnd hnédoZluta hlinitopiscitd vrstva s vétSim mnoZstvim volné napadanych kame-
nt prirodniho piivodu a pouze v sektorech S3 a S4 jsme dokumentovali urcité soustfedéni
drobnych uhlikd (obr: 10), jinak byla vrstva bez dalSich nalezd. Z jednotlivych sektori byly,
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Obr. 7. Spoli, okr. Cesky Krum-
lov. Fragmenty dislokovanych
lidskych nespélenych kosti ze
sondy 1/2013 und 1/2014
(analyza P. Stranska).
%?‘ Fig. 7. Spoli, Cesky Krumlov dis-
trict. Fragments of dislocated

@ human bonesfrom trenches
2 1/2013 and 1/2014.
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po odstranéni zjevné kontaminované povrchové vrstvy, odebirany vzorky sedimentu pro
analyzu rostlinnych makrozbytk (tab. ). Celkem bylo odebrano pét vzorki o souhrnném
objemu 33 litrd. Po zaciSténi zvétralého skalnatého podloZi na dn€ sondy jsme vyzkum
ukondili (Chvojka et al. 2015).

V roce 1999 prokizala sondaz malého rozsahu na vrcholu Vraného vrchu v nadmoi'ské
vySce 702 m (obr. 1; 2: 3) existenci neopevnéné vySinné lokality z obdobi Ha D — LT A
(Hruby — Valkony 1999, 18—19, obr. 1). V zapadni poloviné ploché vrcholové partie byly
otevieny dvé sondy o velikosti 1 x 1 m, které poskytly 37 zlomkd keramiky Casto s pii-
mési jemné mletého grafitu. Mélce uloZené fragmenty naddob mély reprezentovat typicky
sidliStni material, lokalita pak byla interpretovéna jako vySinné sidli§té. Sidelni aktivity
ovSem terénni vyzkum jednoznacné neprokazal.

V roce 2007 se ve vzdélenosti pouhych 230 m od objeveného depotu naramki a 430 m
severozdpadné od vrcholové kéty Vraného vrchu nalezla na prudkém svahu v nadmortské
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Sonda 1/2013 1/2014 1/2014 1/2014 1/2014 1/2014
mech. vrstva - 2 3 2 2 3
sektor - 1 3 4 5 6
objem () 20 10 8 5 6 4
Galium verum 1

Chenopodium album 1
Linum catharticum 1
Poaceae, stéblo 1

Polygonaceae 1
Sambucus nigra 2

Setaria sp. 1

Vicia cf. sepium 1
Vicia sp. 1

oddenky

celkem 1 2 7 4
RM/litr 0 0,1 0,25 1,4 0 1
malako. 2

sklerocium X X X X X X

Tab. 1. Spoli, okr. Cesky Krumlov. Analyza zuhelnat&lych rostlinnych makrozbytkd ze sond 1/2013 a 1/2014.
Tab. 1. Spoli, Cesky Krumlov district. Analysis of charred plant macro-remains from trenches 1/2013 and
1/2014.

vySce 569 m Zelezna sekerka (obr. 2: 2; 13: I) s uzavienou pravothlou tulejkou (Michdlek
et al. 2014, 157 obr. 2: 8). Sekerka leZela v lesni pudé, v hloubce 20-25 cm pod dneSnim
povrchem. Nalez Zelezné sekery i soubor bronzovych naramki evidentné souvisi s neda-
lekou pozdné halStatskou vySinnou lokalitou (obr. 2: 3), kterd je od hromadného nélezu
vzdalena jen 350 m.

V roce 2013 byl na opacné strané hluboce zatiznutého tdoli Vltavy v nadmotské vys-
ce 613,5 m, v aredlu pravdépodobné novovékého opevnéni u obce Haslovice, nalezen pii
pruzkumu detektorem neuzavieny pficn€ Zebrovany bronzovy naramek s rytou vyzdobou
(obr: 2: 4; 13: 2). Naramek z pozdni doby halStatské, objeveny ve strategické poloze pievy-
Sené 120 m nad Vltavou, leZel ve vzdalenosti 2,1 km od depotu naramka (obr. 2: I) na sever-
nim svahu Vraného vrchu. Radiokarbonové datum z uhliku vyzdviZeného v k. 4. HaSlovice
pod télesem valu spada do star$i doby Zelezné, ale nilezova situace nedovoluje posoudit,
zda tu v pozdni dobé& halStatské existovalo vySinné sidli§t€, nebo se jedna o doklad dalSich
neprofannich aktivit srovnatelnych s ndlezem pod Vranym vrchem (John — Vondrovsky —
Kovdr 2016, 213-214, obr. 1, 4-6). (M.Ch.-0O.Ch.-J.J.-J. M)

4. Popis nalezenych artefakt(

4.1. Bronzové naramky

Sest naramki z hromadného nalezu tvoii tfi pary, pri¢emZ dva pary se zcela shoduji
(obr. 4: A). Dva shodné neuzaviené naramky zhotovené z bronzového pasku obdélného
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Obr. 8. Spoli, okr. Cesky
Krumlov. Zlomky temenni
kosti s malym kruhovym
otvorem na vnitfni strané
— lamina interna (foto
P. Stranska).

Fig. 8. Spoli, Cesky Krum-
lov district. Fragments of
parietal bone with a small
round perforation on the
inner side — lamina interna.

prufezu (obr. 11: 1, 2) maji mirné ziZené konce a jejich vnéjsi stranu Cleni Ctyfi obéZna
podélna Zebirka oddélend vzdy tfemi zlabky. Krajni hrany Zebirek zdobi Sikmé zétezy, oba
konce naramki nesou dekor sloZeny ze dvou skupin Ctyt pficnych ryZek a prostor mezi nimi
vypliuje rytd miizka ze Sikmych protinajicich se ryZek. Jeden naramek je roztaZeny a mirné
deformovany, druhy ma konce pfitaZzené té€sné k sobé, patina tmavozelena hladka, misty
prosvita zlatavy kov. Primér 72 x 49 mm a 60 x 48 mm, $itka pasku 10 mm, sila 2 mm.
Hmotnost prvniho naramku je 26 g, druhého 24 g (Regionalni muzeum v Ceském Krumlové,
inv. €. 5/13 -1 a2).

Dva shodné neuzaviené naramky z tyCinky ovalného prafezu (obr. 11: 3—4) maji mir-
né presahujici konce, vnéjsi strana téla je zdobena pricnymi Zlabky, ryhami a vyvalky
mezi nimi, patina tmavozelend, primér 60 x 48 mm, pramér téla 3 x 2,5 mm. Hmotnost
tfetiho naramku je 6 g, &tvrtého 8 g (Regionalni muzeum v Ceském Krumlové, inv. &. 5/13 —
3a4).

Dva shodné neuzaviené naramky stejného typu a vyzdoby jako pfedchozi (obr. 11: 5-6),
z nichZ jeden ma pfes sebe jen mirné piesahujici konce, dalsi je roztaZzeny a mirné defor-
movany, patina svétle tmavozelend, primér 57 x 47 mm a 57 x 49, primér téla 3 x 2,5 mm.
Hmotnost patého niaramku je 7 g, Sestého 5 g (Regiondlni muzeum v Ceském Krumlove,
inv. ¢. 5/13-5 a 6).

4.2. Sklenény krouzek
Neporuseny sklenény krouzek (obr: 9; 12: 1) ma max. vnéjsi primér 34 mm, sklo je
prasvitné, hnédoZluté barvy. KrouZek byl vyroben z ty€inky kruhového prifezu sto¢enim
a spojenim koncd, jak naznacuje dobie patrny Sev. Sifka ty¢inky je 4,5-7 mm, hmotnost
krouzku 6,15 g (Regionalni muzeum v Ceském Krumlové, inv. ¢. 7/13-1).
(J.M.-M. Ch)
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5. Casové a kulturni zafazeni nalezt

5.1. Bronzové naramky

Dva shodné pary naramki s rovné ukoncenymi a k sobé pritazenymi ¢i preloZenymi
konci jsou na vnéjsi strané zdobeny pficnymi vyvalky a ryZkami (obr. 4: A; 11: 3-4).
V jiznich i zapadnich Cechach se takové ndramky vyskytuji v mohylovych pohtbech jiz od
stupné Ha C, a zejména v plochych Zarovych hrobech z obdobi Ha D a LT A (Chvojka —
Michdlek 2011, 83; Michdlek 2017; Saldovd 1971, 100-101; Soudskd 1994, 197, Abb. B31: 7;
C4:5). Podobné naramky zname také z hrobt stupné Ha D v sousednim Bavorsku (Horni
Falc: Torbriigge 1979, 202, Taf. 9: 4-8; Horni Bavorsko: Kossack 1959, 236, Taf. 105: 3;
Stfedni a Horni Franky: Nagler-Zanier 2005, 59, Taf. 47: 896; 51: 963) a Hornim Rakousku
(Siepen 2005, Taf. 119: 1715).

Treti par ndramkut je zcela odliSny (obr. 4: A; 11: 1-2). Kruhovy neuzavieny Sperk
vyrobeny z pasku plochého obdéIlného prifezu s podélnymi Zebirky s fadou Sikmych zarezh
na bocich a rytou vyzdobou pfi rovné sefiznutych koncich nema v jiho- a zdpadoceské mo-
hylové oblasti analogie. Obdobny ryty dekor se objevuje na koncich tfmenovitych naramka
z Horni Falce a Horniho Bavorska (Nagler-Zanier 2005, 48, Taf. 31: 459-465; 35: 547),
podélna Zebirka na vnéjsi strané t€la v kombinaci pfi¢nych ryh na rovné sefiznutych kon-
cich Ize nalézt na nékterych profilovanych tfmenovitych naramcich stupné Ha D z Horni
Falce (Torbriigge 1979, 111, Taf. 51: 3) i na naramcich ze Salcburska nebo na spiralovitych
ndpaznicich z Tyrolska (Siepen 2005, 114, 120, Taf. 72: 1274; 75: 1318). Ve Svycarsku se
objevuji napazniky obdélného prifezu s podélnymi Zebirky a svinutymi konci jiZ ve stup-
ni Ha C (Schmid-Sikimic 1996, 47, Taf. 5: 56). Shodnou vyzdobu maji z plochého pasku
vyrobené nanoZni kruhy a naramky s podélnymi zlabky nalezené v depotu billendorfské
kultury u Cielmova (Zilmsdorf) v Dolnim Slezsku (Griesa — Weiss 1999, 107-110, Taf. 63).
Néramky z plochého bronzového pasku zdobené podélnymi Zebirky a fadami Sikmych ryh
na bocich se objevuji také ve vybave halStatskych mohylovych hrobti ve Slovinsku (Parzin-
ger 1989, 558, Taf. 15: 6; Wells 1981, 63, fig. 89: b; 110: ¢).

Neuzavieny pficné Zebrovany bronzovy naramek z HaSlovic ma prifez ve tvaru pisme-
ne D a je opatien rytou vyzdobu (obr. 13: 2). Plasticky vystupujici pficna Zebirka jsou zdo-
bena dvojicemi kratSich rovnobéZnych ryZek a pole mezi nimi vypliiuji ¢tvefice pficnych
ryZek. V krat§im dseku pti obou koncich otevieného naramku plasticka Zebirka mizi, obdél-
nd pole vymezuji pouze pfi¢né ryzky, objevuje se zde i dekor ve tvaru pismene x. Naramek
z HaSlovic se fadi k pozdné halstatskym tfmenovitym nadramkm, které se ve stupni Ha D
vyskytuji predev§im v Horni Falci (Torbriigge 1979, 107, 201, Taf. 25: 9; 65: 9; 129: 14)
i v jiznich a zdpadnich Cechach, kde se objevuji jak v plochych Zarovych hrobech, tak
v dodatecnych i centralnich hrobech v mohylach predevsim ve fazi Ha D3/LT A, ojedinéle
1 v LT A (Chytrdcek — Metlicka 2004, 36, Abb. 90: 5). Byvaji také podobné ¢lenéné pfic-
nymi Zebirky i trojicemi nebo ¢tveficemi pricnych ryh, Zebirka rovnéZ ustupuji pti obou
koncich otevienych naramki (Jilkovd — Rybovd — Saldovd 1959, 93, obr. 40: 11, 12; Soud-
skd 1994, 60, 159, Abb. B14: 2, 4). Podobny kruhovy Sperk je uz od poc¢atku stupné Ha D
rozsifen také v Hornim Rakousku (Siepen 2005, Taf. 57: 912; 94: 1559), Dolnich i Stied-
nich Francich (Nagler-Zanier 2005, 47: 896; 57: 1110; Gerlach 1995, 63, Taf. 24: 7),
Hornim Bavorsku (Kossack 1959, 32, Taf. 103: 16; Nagler-Zanier 2005, 58, Taf. 46: 860)
a Svycarsku (Schmid-Sikimic¢ 1996, 42, Taf. 3: 39).
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Obr. 9. Spoli, okr. Cesky Krumlov. Sklen&ny krouZek
ze sondy 1/2013.

Fig. 9. Spoli, Cesky Krumlov district. Glass ring from
trench 1/2013.

0 3cm

5.2. Sklenény krouzek

Neporuseny sklenény krouzek nalezeny v tésné blizkosti naramkt (obr. 5; 9; 12: 1)
predstavuje vyjimecny nélez patfici do skupiny pozdné halstatskych sklenénych krouzku,
které se v obdobi Ha D 1-2/3 vyskytuji v zapadohalStatské oblasti (Haevernick 1975, 63).
Jednim z rozpoznavacich rysi je Sev ukazujici misto spojeni koncti sklenéné tycinky, jejich
sklovina byva pln4 bublinek, povrch hruby, barvy svétle modré i hnédavé, Zlutavé, vyskytne
se i sklo bezbarvé aZ mlécné. Ne vZdy je ovSem Sev zachovan, nékdy mohl byt i dokonale
zahlazen (Sedldcek — Venclovd 1983, 167). Nalezy sledovanych krouzki jsou zaznamenany
v severovychodni Italii, §V}'Icarsku, Badensku-Wiirttembersku, Bavorsku, Durynsku, Alsa-
sku, Rynské Falci, stfednim Poryni a také v jiZni a vychodni Francii (obr. 14). NemlZeme
vyloucit, Ze podnét k vyrobé krouzkii mohl vychéazet z kulturniho prostiedi severni Itdlie
(Venclovd 1990, 108, fig. 14: 15; Sedldcek — Venclovd 1983, 168—169, obr. 6: 1). Do stup-
né Ha D2/3 datovany a skvostnymi Sperky ze zlata i jantaru vybaveny kostrovy hrob Zeny
z llmendorfu v Hornim Bavorsku (obr. 14: 22) obsahoval také podobné sklenéné krouzky.
Na spodnim okraji opasku bylo ve vySce pasu upevnéno nejméné 15 velkych Zlutych
a modrych sklenénych krouZkd. Izotopova analyza kosternich pozustatkil vypovida o tom,
7e pochézela bud z Bavorského lesa, nebo z prostoru vnitinich Alp (Clafien — Wiedmann —
Herzig 2010, Abb. 87-88; Clafien 2012, 201 Abb. 248-249). Zminény hrobovy celek z Hor-
niho Bavorska naznacuje, Ze sklenéné krouzky pattily k Zenskému Sperku a byly soucas-
ti garnitur opaskll. Pohtbena Zena patfila k nejvyssi vrstvé pozdné halStatské spolenosti
jizniho Bavorska. Ceské nalezy sklenénych krouzkt datované vétsinou do faze Ha D2/3
(obr. 12: 1-5, 7-8) predstavuji nejvychodnéjsi skupinu rozsiteni téchto ozdob (obr: 14; 15),
které se svym tvarem i velikosti odliSuji od béZnych typl sklenénych pfedméti pozdné
halStatského i Casné laténského obdobi. Sledované krouzky stoji na pocatku vyvojové rady
sklenénych kruht, jejimZ vyvrcholenim se staly sklenéné ndramky a prstencové koréle
mladsi a pozdni doby laténské (Sedldcek — Venclovd 1983, 169). Podle zabarveni a techno-
logie vyroby rozliSuje N. Venclovd (1990, 108, 323, P1. 7: 166) v Cechéch ¢&tyii typy pozdné
halstatskych krouzkd, které maji vnéjsi primér 20-36 mm. HnédoZluty krouzek ze Spoli
(obr. 9; 12: 1) je mozné pfiradit k typu 31, tvarem se hlasi k typu 166. V nalezovém pro-
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Obr. 10. Spoli, Kr. Cesky Krumlov. Sondy 1/2013 a 1/2014 s vyznacenymi nalezy z mechanickych vrstev
1-3; a — zlomky dlouhych kosti, b — bronzové naramky, c — zlomky kosti temenni, d — sklenény krouzek
(kresba J. Bumerl).

Fig. 10. Spoli, Cesk}’/ Krumlov district. Trenches 1/2013 and 1/2014 with marked finds of arbitrary layers 1-3.

stfedi zdpado- a jihoCeské mohylové oblasti nebyly sklenéné krouzky dlouho zastoupeny,
teprve v posledni dobé pfibyly jejich nalezy ze sidlitnich i z pohfebnich arealii. Nalezova
situace ze Spoli prozrazuje poprvé i ritudlni deponovani sklenéného krouzku (Chytrdcek —
Chvojka — John et al. 2015, 219). Rozmisténi nalezl sklenénych krouzkd v Cechach (obr: 15)
napovida, Ze jejich vyskyt zfejmé sleduje jednu z hlavnich komunikac¢nich tras ve stfedni
Evropé, kterd vstupovala do Ceské kotliny od jihu z Podunaji, prochizela povodim Vlta-
vy do stiednich Cech a stacela se vychodnim smérem do Slezska. Uzemi Cech kiiZovalo
transportem jantaru (Chytrdcek 2002, 135, Abb. 1; 2008, 82, Abb. 18-19; 2012, 208, Abb. 1;
2015, 281-282, Abb. 6; Chytrdcek et al. 2017, obr. 16, 17) a sledovaly §irsi koridor vyme-
zeny jen velmi piibliZzné tokem Labe, Vltavy a Berounky. Dalkové komunikace prochazely
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Obr. 11. Spoli, okr. Cesky Krumlov. Bronzové naramky (kresba J. Michalek).
Fig. 11. Spoli, Cesky Krumlov district. Bronze bracelets.

od S a SV (Kossack 1983, 98; Chochorowski 1978, 364, Abb. 2; 4: 2; 12; Malinowski 1971,
110, Abb. 1; 1983, 114, fig. 1, 2) ptes stiedni, jizni i zapadni Cechy k Dunaji a déle na jih
alpskymi prismyky. Lokalni elita udrZovala nadregiondlni kontakty a podilela se na orga-
nizaci ddlkového obchodu (Chytrdcek et al. 2017). Zminénou vychodni komunikac¢ni tepnu,
jejiz smér vyznacuji zfejmé i nalezy sledovanych sklenénych krouzktl, prozrazuje pak v LT A
i uskupeni ¢asné laténskych hrobll s bojovnickou vybavou se Zeleznymi meci. Uniformni
vyzbroj a vystroj Zeleznym mecem, kopim, seka¢em, nékdy i Stitem a kovovymi soucastmi
opasku, i spole¢na ideologie, doloZen4 systematickou deformaci hrobové vybavy, a jedno-
znacna tendence ve smérech rozloZeni hrobt signalizuji profesni zaméreni této nové iden-
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8

Obr. 12. Nalezy pozdné haltatskych sklen&nych krouzkt v Cechach (3 podle Dreslerova 1995, 4 podle
Jansové 1983, 5-6 podle Sedlacek — Venclova 1983, 7-8 podle Michéalek 1988).

Fig. 12. Finds of Late Hallstatt glass rings in Bohemia (3 after Dreslerova 1995, 4 after Jansova 1983,
5-6 after Sedldcek — Venclova 1983, 7-8 after Michélek 1988).

1 — Spoli, 2 — Modlesovice, 3 — Jenstejn, 4 — Zavist, 5 — Hradenin, 6 — Praha-Podbaba, 7-8 — Krepice.

tifikované socidlni skupiny ¢asné laténského obdobi na kontrolu hlavnich komunika¢nich
spoju (Sankot 2003, 55, fig. 1; Sankot et al. 2017, 93).

Soupis nalezii sklenénych krouzku

Ceska republika (Cechy)

1. Spoli, okr. Cesky Krumlov (obr. 14: 1; 15: 1).

Prirodni sakralni okrsek se stopami obé&tnich ritualti. Vyzkum 2013-2014, vrstva: Cely sklenény krouzek (obr. 9;
12: 1), barvy medovée hnédozluté, neprisvitny, se stopami §vu, prim. krouzku 33 mm, prum. téla 4,1 mm (typ 31:
Venclovd 1990). Dalsi nélezy: Zlomky lebky a dalsich lidskych kosti, depot Sesti bronzovych naramk, uhliky.
Datovéni: Ha D2-3. Lit.: Chytrdcek — Chvojka — John et al. 2015; Chvojka et al. 2015.

2. Krepice, okr. Strakonice (obr. 14: 2; 15: 2).

Mohyla 1 se Zarovym pohibem. Vykop 1932, vyzkum 1982: 2 sklenéné krouzky (obr. 12: 7, 8), jeden cely, z druhé-
ho se nasla polovina (typ 32: Venclovd 1990). Cely krouZek ma svétle modrou kobaltovou barvu, na téle je patrny
Sev prozrazujici spojeni obou konct tyc¢inky, na téle krouzku patrny maly nalitek, pram. krouzku 30-30,2 mm,
pram. téla 57 mm. Fragment krouzZku mé tmavomodrou az syté kobaltové modrou barvu a je prasvitny, pram.
krouzku 28 mm, prim. téla 5,5 x 7 mm. Dalsi nalezy: Keramika, zlomek Zelez. ty¢inky s o¢kem, kiemenny brou-
sek, uhliky. Datovani: Ha D2/3. Lit.: Michdlek 1988, 28-29, 31, obr. 5: 1, 2; 2017, 1/2, ¢. 137; 2, Tab. 107: 5, 6.

3. ModleSovice, okr. Strakonice (obr. 14: 3; 15: 3).

Sidlisté (lokalita 4). Povrchovy sbér: Zlomek sklenéného krouzku (obr. 12: 2) barvy svétle modré az svétle
kobaltové modré, prisvitny, s ryZkami na téle, pram. krouzku 35 mm, pram. téla 5 mm (typ 32: Venclovd 1990).
Dalsi nalezy: Zlomek sklenéného Zlutého koralku se 4 pary modrobilych ocek, fragmenty keramiky. Datovani:
Ha D2-3. Lit.: Michdlek 2013, 145 Nr. 612.
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Obr. 13. Nélezy starsi doby Zelezné v katastru Spoli (1) a Haslovic (2). 1 Zelezo, 2 bronz (1 podle Michélek
et al. 2014; 2 podle John — Vondrovsky — Kovér 2016).

Fig. 13. Early Iron Age finds in the cadastre of Spoli (1) and Haslovice (2). 1 —iron, 2 —bronze (1 after Micha-
lek et al. 2014; 2 after John — Vondrovsky — Kovar 2016).

4. Zavist u Prahy, k. 4. Lhota, okr. Praha-zapad (obr. 14: 4; 15: 4)

Hradist€ Zavist, brana D, star$i intruze v ndsypech pozdné laténské hradby: Zlomek bezbarvého sklenéného
krouzku (obr. 12: 4) se stopou §vu (typ 34: Venclovd 1990), pram. krouzku 28-30 mm, pram. téla 3—6 mm. Dato-
vani: Ha D2-3. Lit.: Jansovd 1983, 17, 51-52, obr. 11: 3; Sedldcek — Venclovd 1983, 166; Venclovd 1990, 108, 233.

5. Hradenin, okr. Kolin (obr. 14: 5; 15: 5)

Sidlistg, obj. 5 (jama): Cast sklenéného krouzku (obr: 12: 5) barvy svétle modré aZ kobaltové modré (typ 32:
Venclovd 1990), prusvitny, bublinaté sklo, povrch nerovny s ryZkami, prim. krouzku 30 mm, prim. téla 4 x 3 mm.
Dalsi nalezy: Keramika, mazanice, zviteci kosti. Datovani: Ha D2/3. Lit.: Sedldcek — Venclovd 1983, 161-162,
obr. 5; 6: 1-2; Venclovd 1990, 108-109, 228, fig. 14: 12, pl. 14: 15, 65: 2.

6. Praha — Podbaba, Juliska (obr. 14: 6; 15: 6)

Sidliste, vrstva: 2 zlomky krouzku z prisvitného bezbarvého skla (obr. 12: 6) s nepatrnym Zlutavym nadechem
a beze stop Svu (typ 34: Venclovd 1990). Jeden zlomek je duhové iridovany, druhy zcela korodovany, pram.
krouzku 32 mm, prum. téla 4,5 x 4 mm. Dalsi nalezy: Bronzovy dratény nakrénik, pfesleny. Datovani: Ha D.
Lit.: Sedldcek — Venclovd 1983, 166, obr. 6: 3; Venclovd 1990, 108, 244-245, pl. 19: 18.

7. Jenstejn, okr. Praha-vychod (obr. 14: 7; 15: 7)

Sidliste, obj. 25 (jama): Zlomek bezbarvého sklenéného krouzku (obr. 12: 3) se slabym Zlutym nadechem, pram.
krouzku 32 mm, pram. téla 4,5 x 5 mm (typ 31: Venclovd 1990). Dalsi nélezy: Keramika, 3 hlinéné presleny,
bronzova spiralka, kosténé Sidlo, kosténé hladitko. Datovani: Ha D2. Lit.: Dreslerovd 1995, 19, 22, 62, fig. 12: 484,
31-32; Venclovd 1990, 108, 230, pl. 22: 14.

8. Hradec Kralové, Svobodné Dvory, okr. Hradec Kréalové (obr. 14: 8; 15: 8)

Nejisty nalez: Sklenéné krouzky pochazi snad z laténskych hrobu. Jeden krouZek ze zeleného skla byl vyroben
ze stocené tyCinky, prim. krouzku 16-18 mm (typ 33: Venclovd 1990). Lit.: Sedldcek — Venclovd 1983, 166;
Venclovd 1990, 108.

9. Horenice, okr. Nachod (obr. 14: 9; 15: 9)

Zarovy popelnicovy hrob, vyzkum 1899: Zlomek sklenéného bezbarvého krouzku (dnes nezvéstny), prim. krouz-

ku asi 18 mm (typ 34: Venclovd 1990). Dalsi nalezy: Bronzovy naramek, keramickd nadoba, spalené kosti.
Datovani: Pozdni doba halStatska. Lit.: Sedldcek — Venclovd 1983, 166, 168; Venclovd 1990, 108, 227.
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Italie (Emilia-Romagna, Benatsko, jizni Tyrolsko)

10. Bologna, Certosa, Prov. Bologna (obr. 14: 10)

Hrob: Cely sklenény krouzek svétle modré barvy vyrobeny z tyCinky kruhového prifezu, Sev prozrazuje misto
spojeni konct tyCinky. Primér krouzku 22 mm, prim. téla 2,5 mm. Dalsi ndlezy: Hadovita spona, Zelezna sekera
s tuleji, Zelezny nuz. Lit.: Haevernick 1975, 68.

11. Bologna, Giardino Margherita, Bologna (obr. 14: 11)
Sklenény krouzZek svétle modré barvy vyrobeny z ty¢inky kruhového prifezu zachovany ze tii ¢tvrtin. Primér
krouzku 24 mm, pram. té€la 3 x 5 mm. Lit.: Haevernick 1975, 68.

12. Este, Benvenuti. Este (obr. 14: 12)
Hrob 125: Sklenény krouzek z jasného trochu mlé¢ného skla vyrobeny z ty€inky prifezu ve tvaru pismene D.
Pramér 26 mm, pram. t€la 6 x 5 mm. Lit.: Haevernick 1975, 68.

13. Este, Coll. Nazari (obr. 14: 13)
Sklenény krouZek z jasné svétle zeleného bublinkovitého taZeného skla vyrobeny z ty¢inky kruhového prifezu.
Pramér 29 mm, pram. téla 5 mm. Lit.: Haevernick 1975, 68.

14. Este, Carceri (obr. 14: 14)
Hrob 38: KrouZek ze svétle modrého skla, Sev prozrazuje misto spojeni konct ty¢inky o kruhovém prifezu. Pri-
mér krouzku 30 mm, pram. téla 5 mm. Lit.: Haevernick 1975, 68.

15. Sanzeno, Nonsberg (obr. 14: 15)
Sidlisté: Zlomek krouzku z modrého porovitého skla. Délka 21 mm, prifez ty¢inky 5 x 4 mm. Lit.: Haevernick
1975, 68.

Svycarsko

16. Cerinasca d’Arbedo, Kt. Tesin (obr. 14: 16)

Kostrovy hrob 79: Zlomek krouzku z jantarové hnédého bublinkovitého skla vyrobeny z ty¢inky lehce ovalného
priifezu. Sev prozrazuje misto spojeni konctl ty&inky. Lit.: Haevernick 1975, 67.

17. Miinsingen, Rain, Kt. Bern (obr. 14: 17)
Hrob 142: Krouzek z mlééné bilého skla. Praimér krouzku 27 mm. Lit.: Haevernick 1975, 68.

18. Zollikon, Fiinfbiihl, Kt. Ziirich (obr. 14: 18)
Kostrovy hrob v mohyle: 2 celé krouzky ze svétle modrého skla. Primér 30 mm a 32 mm. Lit.: Haevernick 1975, 67.

Némecko (Badensko-Wiirttembersko, Horni Bavorsko, Hessensko, Sarsko, Rynskd Falc, Durynsko,
Sasko-Anhaltsko)

19. Leipferdingen, Kreis Donaueschingen (obr. 14: 19)
Kostrovy plochy hrob: Zlomek krouzku z modrého skla o priméru 22,3 mm az 35 mm. Dalsi ndlezy: 12 malych
koralkl z gagatu. Lit.: Haevernick 1975, 64.

20. Hundersingen, Heuneburg, Kreis Saulgau (obr. 14: 20)

Sidliste, fez 7a, Cernd vrstva: Zlomek krouzku z modrého skla o priméru 15 mm.
Sidliste, fez 7N, severni prodlouZeni: Zlomek krouzku z hnédého skla o priméru 19 mm.
Lit.: Haevernick 1975, 64.

21. Heidenheim-Mergelstetten, Kreis Heidenheim (obr. 14: 21)

Mohyla III, dodate¢ny kostrovy pohfeb: Minimalné 9 sklenénych krouzki. Zlomek krouzku z modrého bublin-
kovitého skla vyrobeny z oblé ty¢inky o prifezu 6 x 6 mm. 2 poloviny jednoho krouzku ze svétle modrého bub-
linkovitého skla. Praimér krouzku 33 mm, prifez t€la 5 x 5 mm. KrouZek ze svétle modrého bublinkovitého skla
o priméru 30-31 mm. Sev prozrazuje misto spojeni koncii ty¢inky, prim. téla ty¢inky 5 x 6 mm. 3 zlomky patfi
snad jednomu krouzku ze svétle zeleného bublinkovitého skla. Pramér krouzku 35 mm, primér té€la 5 mm. Krou-
zek ze svétlezeleného bublinkovitého skla. Primér krouzku 32 mm, pramér t€la 4,5 mm. Krouzek ze svétlezele-
ného bublinkovitého skla, Sev prozrazuje misto spojeni konct ty¢inky, pram. téla tyCinky. Fragment krouzku ze
svétle zeleného bublinkovitého skla. 6 zlomku patii dvéma shodnym krouzkiim ze svétle zeleného bublinkovitého
skla. Pramér krouzkii dosahuje 28 mm. Priimér t&la prvniho krouzku 4 mm, druhého krouZku 5 mm. Sev u obou
krouzki je dobfe patrny a prozrazuje misto spojeni koncu ty¢inky. Lit.: Haevernick 1975, 63-64.



Obr. 14. Mapa rozsiteni sklenénych krouzki ve stftedni a jizni Evropé (podle Haevernick 1975; Chytracek —
Chvojka — John et al. 2015, doplnéno).

Fig. 14. Map of distribution of glass rings in Central and Southern Europe (after Haevernick 1975; Chytra-
Cek — Chvojka — John et al. 2015, supplemented).
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22. Ilmendorf, Stadt Geisenfeld, Landkreis Pfaffenhofen a.d. Ilm (obr. 14: 22)

Plochy hrob s kostrovym pohibem Zeny z Ha D2/3 (stafi 25-35 let) v obdélné hrobové jamé 2,8 x 1,5 m se
nachdzel uprostied ctvercového aredlu 10 x 10 m, ktery vymezoval Zlab Siroky 0,5 m a hluboky 0,4 m. Na spod-
nim okraji opasku bylo ve vySce pasu upevnéno nejméné 15 velkych Zlutych a modrych sklenénych krouZzki.
Dalsi nélezy: Dievéné zbytky snad z pohiebnich nositek; 8 zlatych ndusnic; tenké bronzové jehlice zdobici vlasy
nebo pokryvku hlavy; 5 bronzovych bubinkovitych spon; 3 dvojkonické sklenéné koralky interpretované jako
hlavice kovovych jehlic; 36 riznych jantarovych koralka a jantarovych krouzkd; pocetné malé bronzové krouzky;
slaby bronzovy plech s nyty na okraji patfil spolu s tisici drobnymi bronzovymi pfipinacky k opasku z kiize nebo
latky; provrtany zévések z kamene; tyCinkovité kosténé pfedméty. Datovani: Ha D2/3. Lit.: Clafien — Wiedmann —
Herzig 2010, 64, Abb. 85-88; Clafien 2012, 201, Abb. 248-250.

23. Echterdingen, Kreis Eflingen (obr. 14: 23)
Mohylové pohfebisté v poloze ,,Federlesmad*: Polovina krouzku ze svétle modrého korodovaného skla. Primér
krouzku 26 mm, pramér té€la 5 x 6 mm. Lit.: Haevernick 1975, 63.

24. Diirrenmettstetten, Kreis Horb (obr. 14: 24)
Plochy kostrovy hrob: Polovina krouzku ze svétle modrého porovitého korodovaného skla. Primér krouzku 28 mm,
prumér téla 4 x 3 mm. Lit.: Haevernick 1975, 63.

25. Wiesbaden, Regierungsbezirk Darmstadt (obr. 14: 25)

Mohyla mezi Aar-Stralle a Fasanerie: KrouzZek ze svétlezeleného jasného skla zachovany ze tfi ¢tvrtin byl vyroben
z ty¢inky kruhového prifezu. Primér krouzku 29 mm, primér téla 4 mm. Poloha Geishecke: KrouZek z olivové
Zlutohnédého skla s velkymi bublinkami. Dat.: Ha D.

Lit.: Haevernick 1975, 66.

26. Romhild, Steinsburg, Kreis Meiningen (obr. 14: 26)

KrouZek ze svétle modrého skla zachovany ze tii ¢tvrtin. Pramér krouzku 27 mm. Lit.: Haevernick 1975, 66.
27. Henneberg, Meiningen (obr. 14: 27)

Grabhiigel im Hennebergischen (1833): Krouzek z jasné zeleného skla o praiméru 20 mm. Prim. téla 3 mm. Lit.:
Haevernick 1975, 66.

28. Brehna, Ldkr. Anhalt-Bitterfeld (obr. 14: 28)

Sidlist€, jama 277: KrouZek ze svétle modrého skla ma mirné ovélny tvar a byl vyroben z ty¢inky kruhového
prufezu. V misté spojeni obou koncti sklenéné tycinky je krouzek zesilen. Primeér krouzku 33 x 35 mm, primér
téla 4-6 mm. Dat.: Ha D. Lit.: Rauchhaupt — Schunke 2010, 105-106, 152, Abb. 68; 164—165.

29. Reinheim, Kreis St. Ingbert (obr. 14: 29)

KrouZek z jasné zeleného skla zhotoveny z tyCinky. Lit.: Haevernick 1975, 65.

30. Sinspelt, Kreis Bitburg (obr. 14: 30)

Hrob: KrouZek ze svétle modrého skla. Dat.: star§i Hunsriicko-eifelskd k. I. Lit.: Haevernick 1975, 65.

31. Osburg, Kreis Trier-Land (obr. 14: 31)

Mohyla 1: Cely krouZek ze svétle modrého skla. Lit.: Haevernick 1975, 65.

32. Tailfingen-Truchtelfingen, Kreis Balingen (obr. 14: 32)

Mohyla 2, kostrovy hrob B3 (1884): Cely krouzek z olivové Zlutého bublinkovitého skla. Primeér krouzku 25 mm,
pramér téla 6,5-7 mm. Dalsi ndlezy: bronzovy nakr¢nik, hadovitd spona, 2 keramické nadoby. Lit.: Haevernick
1975, 65.

33. Asperg, Kreis Ludwigsburg (obr. 14: 33)

Mohyla u Kleinasperle: Zlomek krouzku ze svétle modrého vldknitého skla. Pramér krouzku 36 mm. Lit.: Haever-
nick 1975, 63.

34. Wiirtingen, Kreis Reutlingen (obr. 14: 34)

Krouzek ze svétle modrého vlaknitého bublinkovitého skla se zietelnym mistem spojeni koncti ty¢inky kruhového
prifezu. Primér krouzku 26 mm. Lit.: Haevernick 1975, 65.

35. Wolfenhausen, Kreis Tiibingen (obr. 14: 35)

Hrob v poloze ,,Zigeunerbiickele*: Polovina krouzku ze svétle modrého skla. Primér krouzku 3 mm. Lit.: Haever-
nick 1975, 65.
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Obr. 15. Mapa rozsifeni pozdné haltatskych sklenénych krouzkti v Cechéach. A — sidlist&, B — hrob, C — pfi-
rodni sakralni okrsek se stopami obétnich rituald, depot, D — hradisté, E — ojedinély nélez (mapa M. Chyt-
racek, B. HrGzova).

Fig. 15. Map of distribution of Late Hallstatt glass rings in Bohemia. A — settlement, B — grave, C — natural
sacred precinct with traces of sacrificial rituals, hoard, D — hillfort, E — isolated find.

1 —Spoli, 2 — ModleSovice, 3 — Kfepice, 4 — Zavist, 5 — Hradenin, 6 — Praha-Podbaba, 7 — Jenstejn, 8 — Hra-
dec Kréalové, 9 — Horenice.

Francie

36. Uhlweiler, Kanton Haguenau (obr. 14: 36)

Mohyla 4, hrob 1: KrouZek z olivové Zlutého skla. Pramér krouzku 35 mm. Dalsi nédlezy: duty Zelezny kruh. Lit.:
Haevernick 1975, 66.

37. Ohlungen, Kanton Haguenau (obr. 14: 37)

Mohyla 3, 2: 6 sklenénych krouzki. Krouzek ze svétle modrého skla o priméru 35 mm. 3 shodné krouzky ze
svétle modrého skla o praiméru 32 mm. KrouzZek z kobaltové modrého skla o priméru 35 mm. Krouzek z olivové
Zlutého skla o priméru 27 mm. Lit.: Haevernick 1975, 66.

38. Haguenau, Kanton Haguenau (obr. 14: 38)

Kurzgelind, mohyla 19, 6: Cely krouzek ze Zlutého skla o priméru 40 mm. Udajné zde byly 2 krouzky. Lit.:
Haevernick 1975, 66.

39. Seltz, Kanton Seltz (obr. 14: 39)

Hesselbusch, mohyla 3, hrob 1: KrouZek ze Zlutého nebo zeleného skla, krouzek ze Zlutého skla, zeleny krouzek,
zlomky Zlutého krouzku. Lit.: Haevernick 1975, 66—67.
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40. Strasbourg, Kanton Chef-lieu (obr. 14: 40)
Mohyla 1, hrob 2: 2 krouzky ze Zlutého skla, zlomek krouzku ze Zlutého skla. Lit.: Haevernick 1975, 67.

41. Schweighouse-sur-Morder, Kanton Haguenau (obr. 14: 41)
2 krouzky ze Zlutavé zeleného skla. Lit.: Haevernick 1975, 66.

42. Apt, Dép. Vaucluse (obr. 14: 42)
Hrob (1938): Sklenény krouZek o priméru 27 mm. Lit.: Haevernick 1975, 67.

43. Avignon, Dép. Vaucluse (obr. 14: 43)
KrouZek z modrého skla o priméru 27 mm. KrouZek z jasného skla. Lit.: Haevernick 1975, 67.

44. Orange, Dép. Vaucluse (obr. 14: 44)
KrouZek o praméru 33 mm. Lit.: Haevernick 1975, 67.

45. Vaison, Dép. Vaucluse (obr. 14: 45)
Hrob (1838): Sklenény krouzek. Lit.: Haevernick 1975, 67.

46. Prosnes, Dép. Marne (obr. 14: 46)
,,Vins de Bruyere®, hrob 34: KrouZek z modrého skla o priméru 30 mm. Lit.: Haevernick 1975, 67.

47. Reims, Dép. Marne (obr. 14: 47)
6 krouzku ze Zlutého skla. Lit.: Haevernick 1975, 67.

5.3. Zelezna sekera

Zeleznd sekera s uzavienou pravoudhlou tulejkou nalezend na svahu Vraného vrchu
(obr. 2: 1; 13: 1) ve vzdalenosti 230 m od depotu naramkd i lidskych kosti predstavuje
univerzalni nastroj nebo zbrai, kterd se béZné vyskytuje v pozdni dobé halStatské a Casné
laténské (Koch 1991, 54). Ve star§i dob€ Zelezné zastivaly sekery s tuleji vyznamnou roli
pti krvavych obétech zvirat (Krausse 1996, 86; Sankot et al. 2017) i lidi (obr. 16: 3).
Sekerky s uzavienou pravothlou tulejkou se ovsem pouzivaly i déle, zname je také ze stied-
ni a pozdni doby laténské (Chytrdcek — Metlicka 2004, 41-42). Sekerku ze Spoli 1ze s vel-
kou pravdépodobnosti zatradit vzhledem k nalezu pozdné halstatskych naramku a blizké
vysinné lokalité¢ Ha D — LT A do faze Ha D2/3 (Michdlek et al. 2014, 164).

M. Ch.-J. M)

6. Pfirodovédné analyzy

6.1. Antropologicka analyza

Zachovany byly tfi zlomky kosti temenni, pravdépodobné zlomek diafyzy humeru, zlo-
mek lopatky a tfi neurcitelné zlomky diafyzy dlouhych koncetinovych kosti (obr. 7). Zlom-
ky jsou gracilni aZ stfedné robustni stavby. Jedna se o poziistatky pravdépodobné dospélého
jedince. BliZ8i ur¢eni neni vzhledem k fragmentarnosti pozistatki mozné. Na dvou kores-
pondujicich fragmentech kosti temenni byl na vnitini ploSe (lamina interna) zjistén v misté
spoje drobny okrouhly otvor o priméru 3 mm (obr. §). Jedna strana je hladk4, tmaveé zabar-
vena, a druha svétla, poskozena. Tmavé zabarveni svéd¢i o znaéném staii zasahu, svétlé zbar-
veni lomnych ploch vypovida o novodobém poskozeni. Trasologicka analyza stanovila, Ze
otvor byl uméle vytvofen postmortaln€ z vnitini strany lebky. O vrtani otvoru mize svédcit
néalevkovity tvar jeho usti a zbytky ryh po otacivém pohybu nastroje (Cihla 2017).

(P.S)
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6.2. Analyza rostlinnych makrozbytki

Pro analyzu rostlinnych makrozbytkd bylo odebrano Sest vzorkd (fab. I) o celkovém
objemu 53 1 sedimentu. Vzorky byly proplaveny v laboratofi metodou ,,washing over*
(namoceni vzorku ve vétSim mnoZstvi vody a postupné prelivani plovouci frakce pies sito
o priméru ok 0,25 mm) a analyzovéany byly obé€ slozky vzorkl — plovouci a neplovouci
reziduum. Rostlinné makrozbytky byly uréeny na zdkladé porovnani se srovnavaci sbirkou
a urCovacim klicem (Cappers et al. 2006).

Vzorek ze sondy 1/2013 obsahoval velké mnoZstvi nezuhelnatélych rostlinnych makro-
zbytk, které svéd¢i o nedavné redepozici odebraného sedimentu (pravdépodobné béhem
vyjiméni bronzovych artefaktil). Ziskané uhliky byly velmi drobné (pod 2 mm), proto
nebylo mozZné urcit jejich taxon (rod/druh).

Vzorky ze sondy 2/2014 rovnéZ obsahovaly nezuhelnatélé rostlinné makrozbytky (pre-
devsim malinik obecny Rubus ideaus, bez Cerny Sambucus nigra a buk Fagus) — ty nebyly
zahrnuty do nasledné analyzy, protoZe nelze predpokladat jejich pravéké stari, odrazeji tak
soucasné piirodni prostiedi lokality.! MnoZstvi ziskanych zuhelnatélych rostlinnych makro-
zbytkd (fab. I) v souboru bylo nizké (14 urceni, 10 taxoni), primérnéd koncentrace v litru
sedimentu byla rovnéZ nizka (nejvyse 1,4 RM/I ve vzorku z druhé mechanické vrstvy sek-
toru 4), vysledky nelze tedy povaZovat za reprezentativni. Nicméné jistou interpretaci snad
umoziiuji. Nedisponujeme ovSem radiokarbonovym datovanim a souvislost s pozdné hal-
Statskymi artefakty nelze jednoznacné€ prokazat.

Svizel sytistovy (Galium verum) se typicky vyskytuje na suchych travnicich, pastvinach,
mezich a v lesnich lemech. Merlik bily (Chenopodium album) je typickym plevelem a rost-
linou rumist. Len podistivy (Linum catharticum) roste zpravidla na piidach, které jsou boha-
té na Ziviny, na vlh¢ich i sussich loukach a slatinach. Celedi lipnicovité (Poaceae) a rdes-
novité (Polygonaceae) zahrnuji Siroké spektrum druht rostlin, které rostou na rtiznych
stanoviStich. Bez cerny (Sambucus nigra) typicky roste na vlh¢ich humdéznich pidach
bohatych na dusik — na pasekach, lesnich lemech, na rumistich a podél vodnich tokd. Béry
(Setaria sp.) rostou zpravidla mimo les, jako plevel na polich nebo na ruderalnich mistech.
Vikev plotni (Vicia cf. sepium) roste na loukach, v kiovinach, ve svétlych lesich, na okrajich
lest a cest. Dava prednost hlub§im pliddm a slunnym az polostinnym stanovistim. Vikve
(Vicia sp.) rostou na riznych stanovisStich (Kubdt et al. 2002).

Na zdkladé ekologickych vlastnosti, které maji rostliny, jejichZ zbytky prokazala ana-
lyza rostlinnych makrozbytkd, 1ze soudit, Ze v misté, kde se zuhelnatélé zbytky rostlin ukla-
daly, byl ziejmé fidky prosvétleny les ¢i lesni lem. Jak napovidaji zbytky rostlin typické
pro ruderdlni stanovi$t€ a pole, prostiedi bylo zfejmé ovlivnéno lidskou ¢innosti. K otev-
fené kulturni krajin€ s pastvinami a zemédélsky vyuZivanou pliidou odkazuji i archeobo-
tanické analyzy ze 4,5 km vzdalené halStatské mohyly v Zahradce (Sdlkovd et al. 2015).
Mnozstvi ziskaného rostlinného materidlu je malé, soubor rostlinnych makrozbytka ale

s

s nejvetsi pravdépodobnosti neodrazi typické prostfedi pravékého sidlisté (neobsahuje

1'vzhledem k tomu, Ze viechny flotaén& proplavené vzorky byly silng kontaminované nezuhelnatélymi, zfejmé
recentnimi rostlinnymi makrozbytky a samotné bronzové artefakty byly uloZené relativné blizko povrchu, pfedpo-
kladali jsme, Ze povrch bronzovych artefaktl je kontaminovan mladsimi pylovymi zrny, a pylovou analyzu jsme
neprovadéli. Analyza rostlinnych makrozbytkd byla podporena projektem PAPAVER — Centrum studia ¢lovéka
a rostlin Evropy a severni Afriky doby poledové, reg. ¢. CZ.1.07/2.3.00/20.0289.
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Lehké
prvky

Spoli (7/13-1) | 43,57 35,57 | 17,43 | 2,01 | 031 | 0,21 | 0,70 | 0,16 | <0,01 | <0,01 | <0,01 | 0,03 | <1,00
Krepice (A1450) | 44,23 | 35,80 | 15,43 | 1,86 | 0,43 | 0,50 | 0,53 | 0,12 | 0,79 | 0,18 | 0,03 | 0,02 | <1,00

Si Ca | A K Fe cl S Cu | Sb | Co | Mn | Mg

Tab. 2. Vysledky XRF analyzy sklenénych krouzk(i ze Spoli a Kfepic (hodnoty uvedeny v hmotnostnich
procentech).
Tab. 2. Results of XRF analysis of glass rings from Spoli and Kfepice (values stated in weight percent).

zadné zbytky uZitkovych rostlin). Pokud na zkoumaném misté bylo v dobé halStatské sku-
tecné obétiste, ziejme nesouviselo s obétovanim zemédélskych plodin pomoci ohné (jako
napf. v jeskyni By&i skéla). (T.S.)

6.3. Prvkova analyza sklenénych krouzki a bronzovych naramku
ze Spoli, Kiepic a Haslovic

Bronzovy naramek z HaSlovic a dalSich sedm artefaktd z lokality Spoli (Sest bronzo-
vych naramk a sklenény krouZek) bylo podrobeno metodé rentgenové fluorescence (XRF)
za ucelem identifikace jejich priblizného prvkového sloZeni. Pouzit byl ru¢ni spektrometr
typu Niton XL2 GOLDD, osazeny velkoplosnym Silikon Drift Detektorem (SDD) a niz-
ko-vykonovou rentgenovou lampou (45 kV/2W) se stiibrnou anodou. Méfeni probéhla
nejdfive u vSech artefakti cist€ nedestruktivnim zptisobem (ozarfovanim povrchu), poté byly
pro srovnani pomoci ocelového vrtacku o priméru 0,5 mm odebrany z naramkt €. 1 a 3
ze Spoli a z naramku z HaSlovic malé vzorky kovovych pilin nezasaZenych korozi.

6.3.1. Sklenéné krouzky ze Spoli a Kiepic

V pripadé méfeni sklenénych krouzkt (tab. 2) je tfeba upozornit na dva zasadni faktory,
z nichZ vyplyva omezena vypovidaci schopnost provedené analyzy. Prvnim z nich je sku-
tecnost, Ze do krouzku nebylo nijak zasahovéano, a data tudiZ pochazeji z povrchu predmétu.
Jeho sloZeni je nepochybné ovlivnéno korozi a mtze se lisit od pivodni, neposkozené
skloviny. Druhé omezeni spocivad v samotné rentgeno-fluorescencéni metodé a zvoleném
pristroji. Pouzity ru¢ni XRF analyzator neumoziiuje identifikovat prvky lehéi nez horcik,
tim padem nelze zjistit obsah sodiku, ktery je Casto dileZitou soucasti pravékych skel.
Presto je moZné pomoci mobilnich XRF pfistrojii ziskavat pro praveéké sklo smysluplna data
(viz Huisman et al. 2017).

Povrch krouzku ze Spoli byl ozafovan po dobu 60 sekund, data vyhodnocena s vyuZitim
tovarni kalibrace pfistroje. Pro srovnani byl stejnym zptsobem analyzovan jeden ze dvou
kobaltoveé modrych sklenénych krouzku z lokality Kiepice (Muzeum stfedniho Pootavi ve
Strakonicich, inv. ¢. A 1450), dobie datovany svym kontextem (pohieb v mohyle) do pozd-
ni doby halstatské (Michdlek 1988, 27-38, obr. 5: 1-2; Venclovd 1990, 232).

PrestoZe data neodraZeji zcela pfesné sloZeni skla, z vysledku méteni je ziejmé (tab. 2),
Ze oba sklenéné krouZzky jsou si svym sloZenim velmi blizké a byly vyrobeny z materidlu
podobného typu. Kobaltové modry krouZek z Kiepic vykazuje oproti Spoli zvySené hodno-
ty médi, kobaltu, antimonu a Zeleza, coZ souvisi nejspise s jeho zbarvenim. VyuZiti oxidl
médi, kobaltu a Zeleza jako kolorantl je dobfe zdokumentovano analyzou jak halStatského
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(Purowski et al. 2012, 164), tak laténského (Venclovd et al. 2009, 391) tmavé modrého skla.
Meédi vdéci za své zabarveni téZ Cervené sklo, jak prozrazuji analyzované nalezy skla z dilen
11.-9. stol. pt. Kr. v lokalitdch Frattesina, Mariconda i San Zeno u Este; oxidy médi mohly
prinést téZ zelené zabarveni skla, pfi vyrobé antického bezbarvého skla hral daleZitou roli
mangan nebo také antimon (Koch 2011, 25-26). V piipadé krouzku ze Spoli se pouZiti
kolorantii prokézat nepodafilo. Nizky obsah drasliku vyluéuje pouziti draselnych alkalii
(napf. potaSe) a na zaklad¢é vyznamného zastoupeni dalSich lehkych prvkd tedy mizeme
materidl oznacit jako sodno-vépenaté sklo (pfestoZe sodik nelze stanovit). JelikoZ nebyla
zjisténa pritomnost fosforu a hof¢iku (ten ma ale pomérné vysoky detekéni limit —nad 1 %),
miZeme usuzovat spisSe na alkalie (sodu) mineralniho ptivodu. Pfitomnost chléru nad 0,5 %
naznacuje vyuZiti materidlu (pisku) s obsahem soli, tedy pravdépodobné sklo stfedomot-
ského ptivodu. Pro sledovéani provenience materidlu by vSak bylo nutno uskutecnit dalsi
chemické analyzy, prvkové i izotopové. Obecné je mozno fici, Ze oba méfené sklenéné
krouZky odpovidaji sklu typu LMG (low magnesia soda-lime glass), které bylo ve starsi
dobé Zelezné importovano ze Stiedomoti do stiedni Evropy v nemalém mnoZstvi (srov.
Purowski et al. 2012, 164; Agua et al. 2017). Na otazku, kde byly vyrabény samotné arte-
fakty, vSak zatim nelze nalézt odpovéd. Podle obsahu hoi¢iku rozlisil J. Henderson (1988,
441-448) u zapadoevropskych nalezti dvé skupiny halStatského skla, vSe bylo ale patrné
dovéazeno. Chemické sloZeni skel z polskych lokalit starSi doby Zelezné (Malinowski 1990,
19-30, fig. 1-6) rozdé€luje nalezy do tii zakladnich skupin, ptivod artefakt nelze jedno-
znacné stanovit, ale v nékterych ptipadech se ukazuji podobnosti s produkty z Italie nebo
vychodoadriatické oblasti (Frdna — Mastalka 1990, 53, 81-83). Sklarské dilny, které by byly
doloZeny vyrobnim zafizenim, surovym sklem, sklarskym odpadem a polotovary, nebyly
dosud v obdobi Ha C-D v Evropé zjistény. Predpoklada se, Ze evropské pravéké dilny snad
pouze zhotovovaly artefakty z dovezeného skla, které bylo na miste€ jen zpracovavano na
konecné artefakty (Venclovd 2006, 368-369). J.J. =M. Ch))

6.3.2. Bronzové naramky ze Spoli a Haslovic

Jak jiz bylo uvedeno vySe, vSechny bronzové naramky byly analyzovany nedestruktivné
(povrchové) a ve tech pripadech i pomoci odebranych vzorki kovovych pilin (tab. 3 a 4).
Ze srovnani je patrné, Ze u povrchového méfeni dochézi k vyraznému podhodnoceni médi,
na dkor dal$ich prvki (cin, olovo, antimon, arsen, stfibro, Zelezo), které jsou naopak nad-
hodnoceny (zejména cin). Naopak pritomnost niklu byva u povrchového méfeni spise pod-
hodnocena. Jak ukazala méfeni odebranych vzorkd, slitina naramkd je pomérné uniformni
a miZeme ji oznadit jako cinovy bronz s nizkym obsahem olova a dal§ich doprovodnych
prvki. J. 1)

7. Interpretace nalezové situace

7.1. Obétisté pod Vranym vrchem?

Depot bronzovych naramkd i nélez sklenéného krouzku a dislokovanych lidskych kosti
ze sond 1/2013 a 1/2014 svéd¢i pravdépodobné o ,,obétnim™ charakteru lokality, jejiZ dato-
vani spada jednoznacné do pozdni doby halstatské, do obdobi stupiitt Ha D2-3 (Chytrdcek —
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Spolf Cu Sn Sb Pb Ag Bi As Ni Fe
naramek 1 povrch | 57,42 | 38,61 | 0,08 0,39 | <0,01 | 0,02 0,32 0,13 1,71
naramek 2 povrch | 50,04 | 46,25 | 0,08 0,36 | <0,01 | 0,03 0,27 0,14 1,74
naramek 3 povrch | 58,12 | 37,37 | 0,47 0,57 0,68 0,14 0,75 0,33 0,61
naramek 4 povrch | 53,13 | 42,79 | 0,32 0,55 0,63 0,10 0,33 0,15 0,70
naramek 5 povrch | 50,56 | 44,15 | 0,73 0,54 0,96 0,08 0,94 0,10 0,86
naramek 6 povrch | 44,15 | 49,87 | 0,90 0,64 1,18 0,07 0,91 0,14 1,17
naramek 1 vzorek | 94,52 4,44 0,02 0,09 | <0,01 | <0,01 0,08 0,14 0,28
naramek 3 vzorek | 94,96 | 3,65 0,09 0,18 | <0,01 | <0,01 0,15 0,36 0,08

Tab. 3. Vysledky XRF analyzy bronzovych ndramku ze Spoli (hodnoty uvedeny v hmotnostnich procentech).
Tab. 3. Results of XRF analysis of bronze bracelets from Spoli (values stated in weight percent).

Haslovice Cu Sn Sb Pb Ag Bi As Ni Fe
povrch 39,99 54,82 0,45 1,35 0,39 0,12 0,60 0,05 1,75
vzorek 93,08 517 <0,01 0,38 <0,01 0,05 0,33 0,15 0,13

Tab. 4. Vysledky XRF analyzy bronzového naramku z Haslovic (hodnoty uvedeny v hmotnostnich procen-
tech).
Tab. 4. Results of XRF analysis of bronze bracelet from Haslovice (values stated in weight percent).

Chvojka — John et al. 2015, 219). Prostor malého skalniho vybé&Zku nad prudkym srazem
k adoli Vltavy (obr. 3; 6) mohl pravdépodobné predstavovat ptirodni sakrdlni okrsek, kde
se v blizkosti soucasné vysinné lokality konaly naboZenské a obétni ritudly. Pozistatky po
obétnich ritudlech byly uloZzeny mélko pod povrchem a jejich charakter svédci spise
o kratkodobém vyuziti mista, ani analyza rostlinnych makrozbytkl neevokuje intenzivni
vyuZivani této polohy.

V souvislosti s novym dokladem ritudlniho deponovani v katastru obce Spoli miZeme
upozornit na kultovni aredl na vrchu Burkovaku u Nemé&jic v jiznich Cechach s nebyvalou
koncentraci votivnich hlinénych pfedmétii. V prostoru centrdlni svatyné z obdobi stupiid
Ha C2 — Ha D2/3 se pravdépodobné pfi periodicky opakovanych slavnostech konaly libac-
ni ritudly a jidelni obétiny. Nasvédcuji tomu zlomky keramiky i dalsi hlinéné artefakty ulo-
Zené, podobné jako nélez ve Spoli, pomérné mélce pod dneSnim povrchem. Podle soucasné-
ho stavu poznéni 1ze k Burkovaku nalézat paralely v sakrdlnich okrscich venetské oblasti
severovychodni Italie (Chytrdcek et al. 2009, 211).

Nélezov4 situace zjisténd ve svahu pod Vranym vrchem se ovSem s kultovnim aredlem
na Burkovédku neshoduje a také prozrazuje, Ze ritudlni misto se liSilo i od tzv. Zarovych
obétist ,,Brandopferpliitze*, ktera jsou charakteristicka pro alpské regiony a zpravidla vzdy
svédc¢i — na rozdil od Spoli — o dloudodobém vyuZivani mista. Zminénd obétiste se vysky-
tuji v alpském prostoru a v severnim Pfedalpi aZ po heben Schwébische Alb. V terénu se
casto rozpoznaji podle napadnych koncentraci kalcinovanych zvifecich kosti i zlomk
keramickych nadob nékdy navrSenych do kopcovitych vyvySenin nebo jakychsi podii.
Spélené zvifeci kosti prokazuji obétovani piedev§im domaécich zvitat (Weis 1997, 81),
fragmenty hlinénych nadob poukazuji na liba¢ni ritudly a jidelni obétiny. Vzacné se vysky-
tuji také lidské kosti (Parzinger 1995, 205, Abb. 7). Tato obétni mista se vyuZivala jiZ od
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3
Obr. 16. Vyjevy situlového uméni znazorfiujici spoutané jedince a popravu ¢lovéka. 1 — situla z Este Benve-
nuti, hrob 126; 2 — situla z pohtebisté u Montebeluny; 3 — situla z Novo mesto-Kandija, hrob 33 (1 podle
Lucke — Frey 1962; 2 podle Eibner 2015; 3 podle Egg — Lehnert 201T).
Fig. 16. Scenes from situla art depicting bound individuals and an execution. 1 — situla from Este Benvenuti,

grave 126; 2 — situla from the cemetery at Montebelluna; 3 — situla from Novo mesto Kandija, grave 33
(1 after Lucke — Frey 1962; 2 after: Eibner 2015; 3 after: Egg — Lehnert 2011).

stfedni doby bronzové nebo od mladsi a pozdni doby bronzové. V zavéru Ha B a ve stupni
Ha C Ize sice pozorovat urcity ttlum, ale opétovny vzestup pak nastal v pozdni dob¢ hal-
Statské a Casné laténské, néktera obétisté lidé vyhledavali i dale v priibéhu doby laténské
&i dokonce aZ do doby fimského cisatstvi (Weis 1997, 95). Zarova obétisté prediimské doby
poskytla nékdy i nalezy spalenych lidskych kosti (Gleirscher 2015, 128—129; Driesch —
Schroter 2002, 35), pravdépodobné zde byli ob&tovani téz 1idé (Eibner 2015, 76).
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7.2. Svédectvi situlového uméni

V dobé¢ halstatské a Casné laténské je provadéni lidskych obéti vyvozovano i z nékterych
vyjevu situlového uméni jihovychodoalpské oblasti, které ¢asto znazornuji napf. piijezd
aristokracie na ritudlni kmenové slavnosti spojované s kultem tirodnosti a s kultem smrti
(Gleirscher — Nothdurfter — Schubert 2002, 203). Vidime zde jezdce na konich se skvost-
nou ohlavkou opatienou obloukovymi postranicemi uzd (Egg — Eibner 2005, 191-193,
Abb. 3-5; 10: 3; Eibner 2012, 44, Taf. 2: 3, 4) i osoby vezouci se na bohaté zdobenych
¢tytkolovych ¢i dvoukolovych cestovnich vozech (Lucke — Frey 1962, 78, Taf. 67, 73).
Pozoruhodny vyjev piijezdu na slavnost ukazuje nové nalezena situla z pohfebisté¢ u Mon-
tebeluny (Provincia di Treviso, Veneto), s vyjevem tii osob vezoucich se na ¢tytkolovém
cestovnim voze s jednim koném v zaprahu (obr. 16: 2). Koci drzi opraté a vzadu jsou usa-
zeni dva shodné obleceni a ziejmé vysoce postaveni pani, za vozem vsak jde nahy muZ se
spoutanyma rukama pfivazanyma ke korbé vozu. Spoutany jedinec je prividén na slavnost,
kde bude zfejmé rozhodnuto o jeho dalSim osudu (Eibner 2015, 57, 76, Taf. 1: b, 8: 1).
Situla nalezend v hrobu 126 z pozdniho 7. stol. pf. Kr. v Este — Benvenuti ukazuje tfi nahé
muze s podobné spoutanyma rukama v zapésti (obr. 16: 1). Provazy vedouci od zapésti drzi
ozbrojenci se Stity, ktef tyto snad valecné zajatce nékam odvadéji (Lucke — Frey 1962, 31,
34, Taf. 65; Parzinger 1991, 13, Abb. 6). Pfichazejici acastniky slavnosti zndzortiuje napf.
situla objevena v hrobu 68 z Bologne — Certosy, spadajici do doby kratce pied rokem
500 pt. Kr. (Lucke — Frey 1962, 45, Taf. 16, 20, 64). Lidé v privodu pfinaseji napf. dievo
na hranici, rozné€, bronzové i hlinéné nadoby, dfevéné schranky nebo kose, privadéji také
domaci zvirata ur¢end k ob&tovani i nasledné hostin€ (Steiner — Nicolussi et al. 2012, 29,
Abb. 29). Mnohé obdobné vyjevy na dal§ich bronzovych situlach se rovnéZ interpretuji
jako slavnostni privod sméfujici k Zarovym obétiStim (Gleirscher 2002a, 608, Abb. 8).
Podle analyz zvitecich kosti z obétnich mist byly na hranici paleny spiSe jen lebky a Casti
dolnich koncetin (Veszeli 2012, 25; Pankau 2008, 123; Steiner 2013, 92-93), nespalené
kosti z ostatnich partii t€la poskytujicich vydatnéjsi svalovinu pak byvaji interpretovany
jako zbytky po spole¢né hostiné (Weis 1997, 82; Bockisch-Brduer — Miihldorfer Hrsg. 2016,
185, Abb. 3). K zabiti zvifat slouZila pfedev§im obétni sekera ¢i kopi, jak prozrazuji vyjevy
na cistach ze Sanzena a Eppan v jiznim Tyrolsku (Eibner 2015, 63, Taf. 4: j, k), pfipadné
1 vyobrazeni na bronzové mise z Diirrnbergu (Egg — Lehnert 2011, 243). Usmrceni ¢loveéka
interpretované jako poprava nebo obét (obr. 16: 3) je zcela vyjimecné zachyceno na frag-
mentech situly z hrobu 33 nekropole Novo mesto-Kandija ve Slovinsku (Egg — Lehnert
2011, 242, Abb. 5). V mohyle III uloZeny kostrovy hrob 33 vybaveny dv€ma Spatné zacho-
vanymi situlami pochazi z poloviny 5. stol. pf. Kr. Unikétni vyjev na situle 1 zndzoriuje
stojiciho ozbrojence v prilbé, ktery obéma rukama naprahuje velkou sekeru nad lezicim na-
hym télem muZe se skroucenymi a pravdépodobné i spoutanymi pazemi za zady. Z druhé,
naproti stojici postavy ozbrojence se dochovaly jen nohy a velka sekera. Vyjev na frag-
mentu situly jeSté zachycuje odseknutou lidskou hlavu leZici opodél na zemi a ¢ast zbro-
je osoby projiZdéjici kolem na koni. Vyobrazend scéna zndzoriiuje popravu ¢i lidskou obét
(Egg — Lehnert 2011, 235-236, 242-243, Abb. 5: 1a; Taf. 3: 1-2), mezi exekuci a ob€tova-
nim ¢lovéka vSak nebyl v antice velky rozdil. Julius Caesar v ,,Commentatorium de Bello
Gallico* (kniha 6, 16) napt. zaznamenal, Ze Galové s oblibou zabijeli zlo¢ince formou lidské
obéti. Totéz platilo i pro valecné zajatce. Na situle z Nového mesta naznacuje vyobrazeni
véle¢nika na koni pfimo za scénou popravy, Ze vyjev snad souvisi s néjakou valecnou udalosti.
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7.3. Mista obétovani a vypovéd archeologie

Sledujeme-li archeologicky zkoumané ptirodni sakralni okrsky ozna¢ované souhrnnym
terminem ,,Brandopferpldtze*, ukazuji se napadné rozdily svédcici o velkych regionalnich
odlisnostech probihajicich rituald. H. Parzinger (1995, 207, Abb. 7: 2-3) rozliSuje Zarova
obétni mista severoalpského a vnitroalpského typu. V severni alpské oblasti i v pohofi
Schwibische Alb se pfinasely nekrvavé jidelni obétiny, v prostoru centralnich Alp vSak
v prabéhu kultovnich slavnosti probihalo masové zabijeni domacich zvifat a spalovani ¢as-
ti jejich tél na hranicich. Zvifeci obéti se nedaji zcela vyloucit ani v severoalpské oblasti,
nebot se tu kosti zvitat ojedinéle také vyskytuji. Zbytky po obétech zde ovSem nezlistavaly
leZet na misté a nevznikaly velké kupy ze spalenych zvitecich kosti. Obétni mista z Gzemi
vnitfnich Alp poskytla €asto i kovové soucésti kroje a Sperku, zatimco u severni skupiny
lokalit tento druh nélezu téméf chybi. H. Parzinger (1995, 207) usuzuje, Ze v alpské oblasti
se obétovalo hlavné nebeskym boZstviim, zatimco ve vychodoalpském prostoru a na sever
od Alp az po Mittelgebirge se kultovni ritudly vztahovaly predevsim k naboZenskym pied-
stavam o chtonickych mocnostech. Zarova obétisté leZela vzdy pod otevienym nebem a byla
soucasti prirodnich sakralnich okrskd, které se nachazely zpravidla v exponovanych polo-
hach s dalekym vyhledem do okolni krajiny. Situovany jsou napf. na vrcholcich hor ¢i hor-
skych hiebenech, na izolovanych kopcich, vyvySenych terasach nebo svazich tdoli, ¢asto
v blizkosti dulezitych dalkovych koridora (Lang 2016, 183-184, 199, Abb. 1-2; Pieta —
Moravcik 1980, 267). Zminéné krajinné charakteristiky té€chto zvlaStnich poloh miiZzeme
také rozpoznat i v misté naseho nalezu u Spoli.

Pritomnost spalenych lidskych kosti je prokdzana na Zarovych obétistich z vnitini oblas-
ti Alp, jedna se tak o lokélni variantu kultu a nelze tu rozliSit Zadné pravidelnosti tykajici
se pohlavi a stafi ob&tovanych jedincil. Zarova obétisté z doby bronzové pfinaseji doklady
hlavné zvitecich obéti (Gleirscher — Nothdurfter — Schubert 2002, 211-212). MnoZstvi spa-
lenych zlomka lidskych kosti nalezenych pfi vyzkumu jednoho z nejlépe prozkoumanych
alpskych zarovych obétist doby Zelezné v Rungger Egg bei Seis am Schlern v jiZnim Tyrol-
sku doklada obétovani mladsich dospélych muzil i Zen, kosti star§ich jedincti nebo déti se
tu vyskytuji vzacné. Nasly se hlavné ¢asti lebek, pfedevsim zlomky mozkovny a fragmenty
dlouhych kosti (Driesch — Schroter 2002, 35, Abb. 5). Podle antropologické analyzy bylo
dospélych jedincli minimélné pét, z toho nepochybné dva muZi. Jejich kostry vSak nebyly
kompletni, na hranici se zfejmé pokladaly jen odd€lené vybrané kusy tél, zfejme predevsim
hlava a ¢asti koncetin (Gleirscher — Nothdurfter — Schubert 2002, 210). O podobné selekci
bychom snad mohli uvaZovat i u nespélenych lidskych kosti nalezenych pod Vranym vrchem
u Spoli (obr: 7; 10). Obétni ritudly na Rungger Egg zacaly ve star$i dob¢ halstatské béhem
stupné Ha C a misto se pfestalo vyuZivat aZ v pozdni dob¢ laténské v LT D2. Nelze stano-
vit, zda se tu lidské obéti odehravaly po celou dobu vyuzivani obétisté, nebo jen ve starSim
¢i mladsim dseku doby Zelezné. Obétovala se zde rovnéZ i domadci zvitata a stopy zafezid
naznacuji konzumaci obétovanych zvitat pfi spolecné ritudlni hostin€. Prekvapivé je zjisténi,
Ze 90 % nalezenych zlomki kosti patfilo lidem. Zda byly pojidany i ¢asti lidskych tél, neni
mozné na zéakladé ziskanych informaci rozhodnout (Gleirscher — Nothdurfter — Schubert
2002, 210-212). Na dalsich obétistich se nélezy lidskych kosti nalezly ¢asto ve svazZitém
terénu, podobné jako pod Vranym vrchem u Spoli. Pfevazné lidské spalené kosti a mélo zvi-
fecich pochazi ze zZarového obétisté z Landecku v Tyrolech, nalezy svéd¢i o vyuZivani mista
od ¢asné doby bronzové po dobu fimského cisarstvi. V jiznim Tyrolsku v Salurn-Galgenbichl
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(prov. Bozen) se spalené lidské kosti z jedinct rizného stafi a obojiho pohlavi nalezly ve
vrstvé s keramikou z mladsi a pozdni doby bronzové (Weis 1997, 187). Kalcinované lidské
kosti se v tomto regionu objevily také na pravékém Zarovém obétisti v Jenesien, Glaning-
Naifer Bichl (Gleirscher — Nothdurfter — Schubert 2002, 240). S kultem smrti a Zarovym
obétistém jsou spojovany spédlené kosti z mnohych lidskych jedincti i mladych domécich
zvitat nalezené v mélké prohlubni spolec¢né s kovovymi artefakty a keramikou doby latén-
ské ve Wimpissinger bei Kundl v Tyrolsku. Casné dobé laténské naleZi Zarové ob&tisté na
Monte di Medea (prov. Gorizia), kde 20 cm mocna vrstva obsahovala vedle spon, bronzo-
vych krouzki, naramkd, zavéskt a sklenénych koralka také spalené lidské kosti, predevSim
fragmenty lebe¢nich kosti a zubt (Gleirscher — Nothdurfter — Schubert 2002, 187-188,
193, 228, 251, Abb. 2). Prepélené lidské kosti jsou také zmitiovany z kultovniho mista,
snad Zarového obétisté, v Sanseno-Casalini (Prov. Trento), a z podobnych mist v Tyrolsku —
Cles/Campi neri (Prov. Trento), Capo di Ponte/Le Sante (Prov. Brescia) — a Svycarsku —
Flasch/Lutzisteig u Graubiinden (Gleirscher 2015, 128).

Vsechna vySe jmenovand mista obétovani poskytla fragmenty spalenych lidskych kosti.
Rozptylené zuhelnatélé casti dieva (obr. 10) z bezprostiedniho sousedstvi ndlezu bronzo-
vych naramk, sklenéného krouzku a fragmentli lidskych kosti pod Vranym vrchem
u Spoli snad mohou poukazovat na ohen v blizkosti, nalezené kosti v§ak ohném neprosly
(radiokarbonové datovani uhlikd neni zatim k dispozici a souvislost s pozdné halStatskymi
artefakty tak nelze jednoznacné prokazat). Nespalené lidské kosti ale zname napt. ze Zaro-
vého obétisté z pocatku 1. stol. pf. Kr. na severnim Slovensku. VySinné sidlisté ptichovské
kultury u Liptovské Mary se zdvihalo nad fekou Véh v nadmotské vysce 690 m, v pozdni
dobé laténské tvorilo opevnéni hradisté posvatny okrsek (Pieta 1971, 326, Taf. I-11; Pieta —
Moravcik 1980, 266, 268). Vyzkum obétniho mista na vychodni terase zachytil na Stérko-
vitém podklad€ popelovitou vrstvu, kterd byla bohat4 na keramiku, Sperk i soucasti kroje
(napf. 7 naramkd, 7 nakrénikd, 17 jantarovych a sklenénych koralki), castecné spalené
zviteci kosti i zbytky obili a dfeva. Odkryta vrstva lemovana po obou stranach kiillovymi
jamami utvarela obloukovity pas, na jehoZ vnitini strané se podafilo prozkoumat Sachtovi-
tou jamu s ¢astmi nespéalenych koster deviti lidskych jedincd na dné. Dalsi jama obsaho-
vala jen nékolik samostatnych lidskych kosti, které ohen rovnéz nezasahl. Antropologicka
analyza zde prokézala pozistatky celkem deseti jedinct, z toho 6 Zen a 1-2 muzt. Svatyné
zde vznikla pravdépodobné ve stupni LT C2, jeji funkce kulminovala v LT D1 a v LT D2
byla poloha opusténa (Pieta 1971, 326-331, 334). Teritoridlné, kulturné i Casové je svatyni
v Liptovské Mare nejbliZe obétni misto v Prosné na severozapadnim Slovensku z obdobi
LT C/D1, kde ovsem lidské kosti proSly Zarem ohné. Obétisté leZelo v horském sedle
450-490 m n. m., spalené ostatky nalezené v mélké obétni jadmé pochédzely nejméné z péti
dospélych jedincti. V kosternim materidlu pfevazovaly opét kosti koncetin a fragmenty lebek
zastoupené pouze zlomky z mozkovny. Pfipousténa je zde ritudlni antropofagie i pouZi-
vani ¢i8i vyrobenych z lidskych lebek (Pieta — Moravcik 1980, 266-268, 274, Abb. 13: 1).
Pii usmrceni obéti mél hrat daleZitou roli libacni akt spojeny s obéti krve zabitého jedince
(Pieta — Moravcik 1980, 268). Spalovanim obétovaného snad méla obét vystupovat k vys-
$im mocnostem (Bockisch-Brduer — Miihldorfer Hrsg. 2016, 183).

Lidské kosti z aredlu ptirodniho sakralniho okrsku objevené pod mens$im skalnatym
pahorkem na zdpadnim svahu Vraného vrchu u Spoli vSak nebyly uloZeny v Zadné pro-
hlubni a nevykazuji ani stopy po ohni. MiZeme ovSem pfipustit, Ze jsou také poziistatkem
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po ritudlni lidské obéti. Pozoruhodny je maly otvor vyvrtany v temenni kosti (obr: §), ktery
prozrazuje ritudlni manipulaci s ostatky. Podobny maly otvor vidime na dvou obdélnych
fragmentech lidské kosti temenni z vrcholové plosiny Heuneburgu, interpretované jako amu-
lety (Stegmaier 2016, 78, fig. 5: 1). Mnozstvi drobnych otvorti shodné velikosti ma rondel
vyrobeny z lidské lebec¢ni kosti, ktery se nalezl v jeskyni Lupberghohle v severnim Bavor-
sku a pochdzi pravdépodobné z doby popelnicovych poli (Graf — Graf 2016, 37, Abb. 17).
V pozdni dobé halStatské a Casné laténské se Casti nespalenych koster obétovanych lidi
objevuji také v jeskynich. Provrtané kruhové terciky vyfezané z lidskych lebek i Cetné kos-
terni pozistatky zabitych Zen, muzl a déti nalezenych napf. v jeskynich Dietersberghthle
a Felsenloch v Hornich Francich poukazuji na nezndmé ceremonie doprovazené kultovnim
kanibalismem. Antropofagii prozrazuji zafezy nebo stopy opaleni na kostech (Kimmig 1993,
172, Abb. 133). V jeskyni Felsenloch nalezena lodkovita nausnice a tfi shodné péry jinak
odlisnych bronzovych naramkt (Miiller 1993, 185, Abb. 150; Ettel 2002, 398) reprezentuji
vedle nespélenych lidskych kosti dalsi paralelu k votivnimu deponiu u Spoli. Bronzovy
Sperk Ha D — LT A i lidské kosti se stopami zafezli poukazujici na ritudlni kanibalismus
pochézeji rovnéz z jeskyn pohori Kyffhauser v Durynsku, které jsou interpretované jako
svatyné zemédélskych kultl, mista uctivani podzemnich bohyii zemé a plodnosti (Behm-
Blancke 1976, 84—88). Ve starsi dobé Zelezné, v 7. nebo na pocatku 6. stoleti pt. Kr., byly
jednotlivé nespélené kosti jedné nebo dvou osob uloZeny do prohlubné ve skalni pukliné
pravéké svatyné na vrchu Bacin v Ceském krasu (Matousek 2001, 90-94, Abb. 4: 2, 6-7;
2005,79, 135-139, 144). Nad malou skupinou lidskych kosti mély byt umistény dve kera-
mické nadoby tazené do stupné Ha C/D, nélezova situace byla interpretovana jako pozi-
statek druhotného pohibu. Lidskou obét autor vyzkumu nevylucuje, nelze ji ovSem ani
prokazat, kosti nevykazovaly Zadné znamky nasili. To ale mize byt na ¢lovéku spachano
i zptisobem, ktery nezanecha stopy na kostech. Nejblizsi paralelu k sakralnimu okrsku na
vrchu Bacin spattuje V. Matousek (2001, 94) v nalezové situaci nejmladSiho horizontu
akropole hradi§té Zavist datované pied sklonek 5. stol. pi. Kr. Ukony nezbytné pii ruseni
suterénni svatyné chtonického kultu zde provazelo deponovani lidskych kosti do vypélené
jamy, ostatky muZe a Zeny vykazuji markantni stopy nasilného zachézeni, z¢asti patrné post-
mortdlniho. Nespalené lidské kosti ze zruSené svatyné ve 4. horizontu akropole hradisté
Zavist mohou predstavovat redlny, i kdyZ velmi vzacny doklad lidské obéti (Drda — Rybovd
2008, 81-82, obr. 55). Podle obou autori se k lidskym obétem pfistupovalo v keltském
prostiedi jen v ojedinélych pfipadech a za zvlastnich okolnosti, k nimz se fadily napf. uda-
losti vale¢né, epidemie nebo rozhodovani o migraci. Zpravy o téchto pfi¢innych souvis-
lostech lidskych obéti zaznamenali néktefi anticti autofi, napf. Dioddros Sicilsky nebo
Pausanids (Brunaux 1986, 129-135). Ve Franskych a Svibskych Alpich predstavuji v dobé
halStatské lokality s lidskymi kostmi témét 70 % vSech znamych jeskynnich nalezist
(Matousek 2005, 121, 123). Zakladnim indikatorem jeskynnich svatyni jsou nélezy lidskych
kosti, ¢asto se na nich objevuji i stopy neobvyklého jednani. Mnohé lebky z jeskynni sva-
tyné v By¢i skdle nesou stopy nezhojenych smrtelnych poranéni, a dokonce jsou patrné
i posmrtné zasahy na lebkach (Golec 2015, 124, 144, obr. VIII.19; VIII.56-58). V jeskyn-
nich svatynich se vyskytuje rovnéz pozoruhodné mnozstvi jinych nalezli, nipadny je znac¢né
velky podil ozdob a $perkda.

Vyzkum na zapadnim svahu Vraného vrchu odkryl v bezprostiedni blizkosti lidskych
kosti sklenény krouzek a depot tii parG bronzovych naramki. Zminéné artefakty charak-
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teristické pro pozdné halStatské obdobi patii zfejmé ke garniture Zenského Sperku a spolec-
né s lidskymi kostmi podtrhuji kultovni vyznam celého deponia. Také symbolika Cisla tfi
miZe mit svlj skryty, ritudlni vyznam (srov. Chytrdcek 2005, 790; Chytrdcek et al. 2017).
Prostorova vazba zminénych artefaktti i zlomkd lidskych kosti dovoluje predpokladat, Ze zde
bylo vse uloZeno bud soucasné, nebo i nasledné po sobg, ale v kratkém casovém intervalu.
Hromadné nalezy jsou v kontinentalnim badani chapany vétSinou jako ex-vota, dary bohtim.
Jejich ticelem bylo harmonizovat vztah mezi lidskym spoledenstvim a piirodou. Sperky se
obvykle vénovaly bohynim, depoty celych nadob byly zavérec¢nou fazi ritudlnich hostin,
pripitkti potvrzujicich sliby, spojenectvi a smlouvy (Bouzek 2015, 40-41). Je zifejmé, Ze
vira v podzemni mocnosti, jejichZ nadklonnost se méla zajiStovat obétnimi dary svéfenymi
zemi, po napadném utlumu tohoto zvyku ve stupni Ha C nezanikla (Chytrdcek — Chvojka —
John et al. 2015, 219-221, Abb. 4-8, 12). Na Moravé zname nové nalezy depotl s garni-
turami bronzového kruhového Zenského Sperku, jantarovymi i sklenénymi koralky, pfi-
¢emz zastoupeni nékterych typl bronzovych nidramki ve zmin€nych depotech poukazuje
na roz§iteni tohoto zvyku ve stupni Ha D1 s moZnym ptesahem do pocétku stupné Ha D2
(Chytrdcek et al. 2017, 193, obr. 20). K této skupiné ritudlné do zemé uloZenych garnitur,
jez byly soucasti Zenského kroje a obsahovaly bronzové Sperky, jantar nebo sklo i ¢etné
ozdoby Zenskych opaskd, se nejnovéji fadi depot bronzového kruhového Sperku s jantaro-
vymi korélky objeveny nedavno ve vychodnich Cechach nedaleko Sti¢an u Hrochova Tyn-
ce (Jilek 2014). MiZeme sem pfipojit i votivni sklad bronzovych naramka a sklenéného
krouzku ze Spoli. Kovy obecné, zv1aste pak zlato, byly povazovany za boZskou substanci,
a tedy za vhodny dar boZstvu (Guggisberg 2002, 551, Abb. 1; Springer 2003; Bouzek 2005,
101; Metzner-Nebelsick 2009, 19, 22, Abb. 3). Pravdépodobné velkou skupinu bronzovych
depotil 1ze povaZzovat zfejmé za obétiny, findlni ¢ast ndbozenského ritudlu. U pozdné hal-
Statskych a Casné laténskych depott alpské oblasti, spojovanych diive spiSe s profainnim
prostedim, je nyni — s ohledem na vybér deponovanych predmétti — predpokladan spise
jejich ritudlni charakter (Gleirscher 2002b, 194). Bronzové naramky ze Zarového obétisté
v Rungger Egg jsou datovany predev§im do ¢asového tseku vymezeného stupni Ha D1-2
(Gleirscher — Nothdurfter — Schubert 2002, 70, Tab. 38: 10-40; 39-40; 41: 1-8). Ve stied-
ni ¢asti Predsin€ jeskynni svatyné Byc¢i skala bylo uloZeno nejméné pét pohibi a s velkou
pravdépodobnosti doposud nerozpoznand slozka neznamého poctu votivnich depotil, na
néz poukazuje soubor ca 150 naramkl z casového rozsahu stupiit Ha D1 a starsi faze
stupné Ha D2 (Golec 2015, 122-146, VIII. 56-58; Golec — Cermdkovd — Fojtik 2017, 182,
obr. 3b: 1-9).

Uvedené priklady ukazuji zna¢nou variabilitu votivnich nalezist — obétist, jejichZ pocet-
nou fadu nyni pravdépodobné rozsifuje i objev ze zdpadniho svahu zdaleka viditelného
Vraného vrchu. Ve star$i dobé Zelezné mohl mit protahly horsky hieben velky symbolicky
vyznam a v souvislosti s nalezenou garniturou Zenského Sperku miiZeme také pripomenout,
Ze vladkynémi horskych vysin byly v antickém Stfedomoii (Dufkovd 1999, 457, 461-462)
Casto Zenské bohyné. Akceptovan je rovnéZ nazor, Ze hora vytvafi spojeni mezi nebem a zemi
(SmrZ — BlaZek 2002, 804), jeji magi¢nost mohly umocniovat napadné pfirodni jevy, napf.
velké balvany nebo vyrazné skalni utvary (obr. 3). Vyloudit nelze ani hypotetickou predsta-
vu, Ze posvatnym mistem nebyl jen hfeben Vraného vrchu, ale celé padsmo kopct lemujici
obtizné& prostupné katonovité tdoli Vltavy jizn& od dnesniho Ceského Krumlova (obr: 2; 17).
Pojem sakralni ¢i ritudlni krajina je zvaZovan napft. v pfipadé interpretace depotll z hor
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Ceského stfedohoti (Smrz — Blazek 2002, 804, obr. 3-6) ¢i z oblasti jizniho Podboranska
(Kysela et al. 2017), posvatna snad mohla byt i krajina Ceského krasu (Matousek 2005, 134).
(M. Ch.)

8. Otazka dalkovych koridor a osidleni Ceskokrumlovska
ve star$i dobé Zelezné (Ha C - LT A)

Nilezova distribuce sklenénych krouzki v Cechach a v zapadni i jizni Evropé (obr. 14, 15)
vyvolava otazku tykajici se pribéhu hlavnich dalkovych komunikacnich koridort starsi
doby Zelezné. Je pravdépodobné, Ze v Cechach lokality s nalezy sklenénych krouzki sle-
duji jednu z hlavnich komunikacnich tras ve stfedni Evropé. Dalkovy koridor sméfoval od
jihu do stfednich Cech a stacel se vychodnim smérem do Slezska. VyuZivan byl zv1asté
ve stupnich Ha D2 — LT A pro transport jantaru i dalSich komodit (Chytrdcek et al. 2017,
obr. 16, 17). Poloha sidlist Ha D2 — LT A s nélezy jantaru ukazuje zfejmé trasy dvou hlav-
nich dalkovych komunikaci sméfujicich k brodu pod mocenskym centrem na hradisti
Zavist. Jedna prichazela od severu, druha od severovychodu, dilkovy koridor pak pokra-
¢oval jihozapadnim smérem (Chytrdcek 2008, 86; 2012, 209, Abb. 1; Chytrdcek — Bernat
2000, 301, obr. 1). Cesta sméfujici na jih Cech pokracovala ddle podél Berounky a tdolim
feky Litavky, pfi jejimZ dolnim toku zjiStujeme napadnou koncentraci vySinnych sidlist
Ha D/LT A (Chytrdcek — Metlicka 2004, 129, Karte 25) 1 ¢asné laténsky kniZeci hrob s dvou-
kolovym vozem (Chytrdcek 1988, 57, fig. 13: 15; 2000, 368, fig. 5: 4, 8; 2012, 197, Abb. 5).
Do vyznamné sidelni oblasti jihoceského Pootavi pak prochizel dalkovy koridor podél
toku Skalice a pres severni ¢4st Strakonicka. Casné laténsky hrob s dvoukolovym vozem
situovany v prostoru vltavského levobreZi pti jiZznim okraji Nevézic a severné od soutoku
Litavky s Otavou (Chytrdcek 2000; 2012, 199, Abb. 3: 10; Frohlich — Jirik 2005, 37, obr. 2:
1-3) vyznacuje zfejmé trasu této nadregiondlni komunikace. Jeji smér potvrzuje i fragment
importovaného sklenéného aryballu z 5. stol. pt. Kr. ze zahloubené chaty ve Strakonicich
(Michdlek — Venclovd 1992, 19, Tab. 5). Vyznam stfedniho Pootavi v obdobi stupiitt Ha D3 —
LT A podtrhuji zvlasté kniZeci hroby z Rovné a Hradisté u Pisku (Chytrdcek — Chvojka —
Egg et al. 2015; Chytrdcek 2012, 205-208, Abb. 13-14). K tdoli Otavy s bohatymi zlato-
nosnymi rozsypy v fecisti pfichazela od jihu jedna z cest podél feky Volyiiky s rezidenci
lokalni nobility v Ha D1 — Ha D2/3 na ostrozné v Hradci u Nemétic (Michdlek — Lutovsky
2000, 174, 184, obr. 63, 65). Jind komunikace sledovala tézZ zlatonosny horni tok Otavy,
jehoZ ddoli stfeZilo jedno z nejvyse poloZenych hradist ¢asné doby laténské v Cechéch
(Chytrdcek — Metlicka 2004, 135, Abb. 2-10). Na moZnou souvislost mezi ddlkovymi ko-
munikacemi, kniZecimi hroby s dvoukolovymi vozy i sekundéarnimi loZisky zlata v Cechach
upozornil jiZ L. Pauli (1974, 124, 137, Abb. 2), ktery naznacil také dalsi pokracovani nad-
regionalnich dalkovych koridorti smérem do Podunaji a severni alpské oblasti. Jedna z tras
prochézela od jihu pfes Taury, vyuZila feky Salzach, Inn a podél severniho pfitoku Dunaje,
feky Ilzu, dospéla k Sumavé a KunZvartskym sedlem pronikla na tizemi jiznich Cech. Ten-
to dalkovy koridor probihal po trase pozdé€jsi vimperské vétve Zlaté stezky v linii Pasov —
StraZzny — Vimperk — Strakonicko (Kubii — Zavrel 2007, 36, obr. 2). Jiné dvé komunikace
sleduji od jihu toky fek Enns a Traun, prekracuji Dunaj a podél jeho severnich pritokl se
dost4vaji k Sumavé a Novohradskym horam. Prvni z cest pietind Vltavu v misté dne$niho
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Obr. 17. Mapa osidleni Ceskokrumlovska a jizniho Ceskobudgjovicka ve starsi dobé Zelezné. Cisla lokalit
odpovidaji katalogu (kresba O. Chvojka, mapovy podklad vyhotovil K. Vavra).

Fig. 17. Map of the settlement of the Cesky Krumlov region and the south Ceské Bud&jovice region in the
Early Iron Age. Site numbers correspond to the catalogue.

Vyssiho Brodu a pokraduje na sever vltavskym levobiezim, druha sleduje tok Cerné i Malse
a obé& rekonstruované trasy se snad spojuji piiblizné v prostoru dneiniho Ceského Krum-
lova pfi soutoku Vltavy a Polec¢nice (obr. 17).

Ovéfeni prabéhu téchto predpokladanych dalkovych tras na zaklad€ soucasného stavu
poznani osidleni Ceskokrumlovska ve stars$i dob& Zelezné je jednim z cili této studie. Nej-
jizn&jsi Casti jihoCeského regionu, tj. izemi zahrnujici zhruba dnesni okres Cesky Krumlov
a prilehlé oblasti Ceskobud&jovicka, nepatiily sice v obdobi mladsiho pravéku k centrdlnim
sidelnim z6nam, lidské aktivity vSak probihaly i zde (srov. napt. Michdlek — Zavrel 1996;
Ernée 2004; Hruby — Chvojka 2004; Zavrel 2006). Pocinaje starsi dobou bronzovou se v této
krajiné vytvari sit dalkovych i lokalnich obchodnich stezek, které spojovaly jihocesky
region, potazmo centralni ¢eské oblasti, s izemim rakouskych Alp a Podunajim. Zv1ast
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markantné jsou tyto dalkové trasy patrné ve starSi a na pocétku stfedni doby bronzové
(srov. Chvojka 2015, obr. 1), kdy je zde dokumentovano nékolik desitek depott kovovych
artefaktti, vySinnych lokalit i dalSich nalezist.

Doba halstatska sice pfinasi na ¢eském tzemi téméf uplny konec ukladani kovovych
depoti, stopy lidskych aktivit v§ak ve sledované oblasti evidujeme nadale. Nejvice dokla-
dii pochézi z irsiho tizemi jizniho Ceskobud&jovicka a pak z koridoru podél feky Vitavy.
Pro ¢asnou dobu laténskou je vyznamny ojedinély nélez bronzového ndkonci pochvy mece
z katastru obce Kamenny Ujezd (obr. 17: 32). Kartografické zobrazeni vyskytu pohibii
s meci stupné LT A prozrazuje tehdejsi systém dalkovych komunikaci (Sankot 2003, 55,
fig. 1; 2014, 51, obr. 1). K relativné siln¢ osidlenym oblastem ve star$i dobé Zelezné patfil
i mikroregion ChvalSinska a Kdjovska (Ernée 2004, 196) v povodi Polecnice. Na zakladé
vymapovani dnes zndmych lokalit star§i doby Zelezné (obr. 17) lze uvaZovat o pribéhu
dalkové komunikace kopirujici pfiblizné€ tok feky Vltavy v dseku od jejiho soutoku s Malsi
a7 do prostoru dnesniho Ceského Krumlova; odtud se patrné stezka stacela jihozdpadnim
smérem do udoli Pole¢nice. Rekonstrukci jejiho dalSiho sméfovani jiznim smérem brani
zatim absence nélezi. MiZeme tak jen spekulovat, zda lidé vyuZivali i trasu pfi fece Vltavé
od dnesniho Ceského Krumlova na jih, kde mimo zde publikované nélezy z Vraného vrchu
a naramku z Haslovic zatim jiné doklady lidskych aktivit nemame. Opominout nesmime
ani dalsi potencialni dalkovou trasu podél fek MalSe a Cerné, odkud vsak rovnéZ, aZ na
vyjimky, nalezy chybéji. Hradist¢ u Kaplice (obr. 17: 3), lezici na vrcholu dominantniho
Hradi$tského vrchu, téméf 780 m n. m., snad patii do pozdné halstatského az Casné latén-
ského obdobi: mohla by tomu nasvéd¢ovat nadmotska vyska opevnéné polohy i fragment
soudkovité keramické nadoby z faze Ha D2/3 — LT A, nalezeny ca 30 m vné od valu hra-
disté (Chvojka — Zaviel 2012, 4647, obr. 3, 4).

Lokalita u Spoli se dle souc¢asného stavu poznani nachdzi na jiZznim okraji tehdy osid-
leného mikroregionu Ceskokrumlovska. Lze tu dobie sledovat prostorové vztahy k sou-
dobému osidleni. V blizkém okoli ob&tniho mista se nachazeji jak sidliStni lokality, tak
pohiebni komponenty. Ve vzdalenosti ca 3 km severné od Vraného vrchu zndme vySinné
sidlisté na ostrozné v blizkosti soutoku Vltavy a Polecnice, ndlezy z pozdni doby halStatské
ptinesl zachranny vyzkum (Ernée — Militky 1996, 182; Hruby — Chvojka 2004, 181-184,
Abb. 15: 1-3,13) v prostoru dne$niho hradniho navrsi v Ceském Krumlové (obr. 17: 2).
Na vltavském pravobieZi se nachazi nejbliz§i mohylové pohiebisté v k. i. Zahradka u Mir-
kovic (obr. 17: 25), které je od Spoli vzdaleno ca 4,5 km a od soutoku Vltavy s Pole¢nici
2,7 km. Pecicka vinné révy z pohibu Ha D — LT A v mohyle 1 je dokladem importu ze
Sttedomoii (Sdlkovd et al. 2015, fig. 7).

Sakralni okrsek na zdpadnim svahu Vraného vrchu nebyl v krajin€ izolovan. Vysinné
sidlisté na ostrozné chranéné meandrem Vltavy a tokem Pole¢nice mohlo lezet v blizkosti
spojeni obou pfedpokladanych cest na soutoku zminénych vodnich tokt. Sklenény krouzek
objeveny pod Vranym vrchem pfedstavuje vyjimecny artefakt, ktery zfejmé naznacuje nad-
regiondlni vazby horni spolecenské vrstvy sidlici ve sledované oblasti. Obé dfive rekonstruo-
vané dalkové trasy pfichazejici v obdobi Ha D — LT A od jihu z Podunaji pravdépodobné
prochazely krajinou v jistém odstupu od hluboce zafiznutého a obtizné ptistupného udoli
horni Vltavy, a spojeni obou tras pfi soutoku Vltavy a Pole¢nice je velmi pravdépodobné.

V nésledujicim soupisu je uveden pouze strucny vycet lokalit jednoznacné ¢i pravdé-
podobné datovanych do starSi doby Zelezné (obr. 17) s odkazy na zakladni (zpravidla nej-
novejsi) literaturu.
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Vysinné lokality/hradisté

1. Boletice, hradi$té Raciberk. Lit.: Michdlek — Zavrel 1996, 43 (&. B1); John — Rerichovd 201 1.

2. Cesky Krumlov, zimek. Lit.: Ernée — Militky 1996; Hruby — Chvojka 2004, 161.

3. Hradisté u Kaplice, hradi$t€¢ na Hradi$tském vrchu. Lit.: Michdlek — Zaviel 1996, 43—44 (. B2);
Chvojka — Zavrel 2012.

4. Jaronin, hradi$té StrziSek. Lit.: Hruby — Chvojka 2004, 161-163.

5. Lazec, vysinnd lokalita Haj. Lit.: Michdlek — Zavrel 1996, 45-46 (¢. B6); Hruby — Chvojka 2004, 165.

6. MFi¢, vysinna lokalita Divéi Kamen. Lit.: Hruby — Chvojka 2004, 165-166.

7. Prisecna, Dlouhé hradisté. Lit.: Hruby — Valkony 1999.

8. Spoli, vysinna lokalita Vrany vrch. Lit.: Hruby — Valkony 1999.

Rovinna sidlisté

9. Nova Ves u Kremze. Lit.: Poldch 2004, 219, obr. 1: 4, 10.

10. Novosedly u Kajova. Lit.: Zavrel 1998.

Mohylova pohfebisté

11. Boletice. Lit.: Michdlek — Zaviel 1996, 37 (¢. 1); Michdlek 2017, lok.
12. Boletice. Lit.: Michdlek — Zaviel 1996, 37 (¢. 3); Michdlek 2017, 1ok.
13. Boletice. Lit.: Michdlek — Zaviel 1996, 38 (¢. 4); Michdlek 2017, 1ok. ¢&. 7C.

14. Boletice. Lit.: Michdlek — Zavrel 1996, 38 (¢. 5); Michdlek 2017, lok. ¢. 7B.

15. ChvalSiny. Lit.: Michdlek — Zavrel 1996, 39-40 (¢. 10); Michdlek 2017, 1ok. &. 35A.

16. ChvalSiny. Lit.: Michdlek — Zavrel 1996, 40 (E. 12); Michdlek 2017, 1ok. &. 35B.

17. Kosov. Lit.: Bene§ — Michdlek — Zavrel 1999, 71 (&. 174); Michdlek 2017, 1ok. &. 143.

18. K¥enov. Lit.: Michdlek — Zavrel 1996, 41 (&. 13 /jako Kéjov/); Michdlek 2017, 1ok. ¢&. 51.
19. Nova Ves u Kremze. Lit.: Michdlek 2017, 1ok. ¢. 176.

20. Novosedly u Kajova. Lit.: Michdlek 2017, lok. ¢. 168.

21. Opalice. Lit.: BeneS — Michdlek — Zaviel 1999, 63-64 (¢. 144); Michdlek 2017, 1ok. ¢&. 82.
22. Osi. Lit.: Michdlek — Zavrel 1996, 41 (€. 11 /jako ChvalSiny/); Michdlek 2017, lok. ¢. 84.
23. Plav. Lit.: Benes — Michdlek — Zavrel 1999, 66 (¢. 152); Michdlek 2017, 1ok. &. 89.

24. Vrabce. Lit.: BeneS — Michdlek — Zavrel 1999, 63 (C. 143); Michdlek 2017, 1ok. ¢. 157.
25. Zahradka u Mirkovic. Lit.: Sdlkovd a kol. 2015; Michdlek 2017, 1ok. &. 180.

26. Zaluii. Lit.: Michdlek — Zaviel 1996, 4243 (¢. 19); Michdlek 2017, 1ok. &. 12.

TA.
7D.

O O O O

Depot — obétisté

27. Spoli. Publikovan v tomto ¢lanku.

Ojedinélé nalezy

28. Haslovice, bronzovy naramek. Lit.: John — Vondrovsky — Kovdr 2016, 214-216.

29. Chlum u KremZe, hora Klet, keramicky pteslen. Lit.: Bene§ 1975a; Hruby — Chvojka 2004, 161.

30. ChvalSiny, bronzovy naramek. Lit.: Chvojka — Cervenka 2008, 102—-103.

31. Kéjov, bronzovy naramek. Lit.: Ernée 2004, Abb. 2: 5.

32. Kamenny Ujezd, bronzové nékon&i pochvy mede. Lit.: Sankot 2003, 10-11; 2014, 51-54.

33. M¥i¢, torzo keramické zdsobnice. Lit.: nepublikovany ndlez, uloZeny v Jiho¢eském muzeu v Ceskych
Bud¢jovicich pod inv. ¢. A 4101.

34. Opalice, bronzovy naramek z hradisté ze star$i doby bronzové. Lit.: Chvojka — John 2009.

35. Spoli, Zelezna sekera. Lit.: Michdlek et al. 2014, 157, obr. 2: 8.

Neurcené aktivity (povrchové sbéry, nestratifikované staré nalezy)

36. Bohouskovice. Lit.: Frohlich 1985; Poldch 2004, 219, obr. 1: 6.
37. Bohouskovice. Lit.: Poldch 2004, 219, obr. 1: 7.

38. Dolni Tiebonin. Lit.: Zaviel 1997.

39. ChvalSiny. Lit.: Ernée 1997, 80 (¢. 417); 2004, 196.

40. ChvalSiny. Lit.: Ernée 1997, 79 (¢. 415); 2004, 196.
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41. Jaronin. Lit.: Ernée 1997, 81 (. 422).

42. Kfemze. Lit.: Poldch 2004, 219, obr. 1: 5.

43. Plav. Lit.: Charvdtovd — Spurny — Venclovd 1992, lok. ¢. 723b; Benes§ 1975b.
44. Plav. Lit.: Zaviel 1987, 147.

45. Prisecna. Lit.: Valkony 2001, 276 (&. 1290).

46. Rajov. Lit.: Zavrel 1987, 181.

47. Sedlo u Komatric. Lit.: Zavrel 2000, 191 (¢. 916).

48. Stranany. Lit.: Zavrel 1987, 198 (¢. 470).

49. T¥isov. Lit.: Bfichdcek 1984, 127 (¢. 395b).

50. Zaluzi. Lit.: Valkony 2000, 229 (&. 1095).

(M. Ch. = O. Ch. —J. M.)

9. Zaveér

Archeologicky vyzkum v misté odkrytého depotu tfi parti bronzovych naramk z blizkosti
skalnatého pahorku na zdpadnim svahu Vraného vrchu pfinesl i ndlez sklenéného krouzku
a fragmentt lidskych kosti. Prostorova vazba zminénych artefaktt i zlomka lidskych kosti
dovoluje ptedpokladat, Ze zde bylo vSe uloZeno bud soucasné€, nebo v kratkém casovém
intervalu. Dfivéjsi sond4Zz velmi malého rozsahu na vrcholu Vraného vrchu poskytla pouze
soubor tlomkt keramiky Ha D — LT A, sidelni aktivity terénni vyzkum jednozna¢né nepro-
kazal, a je tak obtiZzné interpretovat vrchol Vraného vrchu jako vysinné sidlisté. Zeleznd
sekera s tuleji nalezena niZe po svahu a ve vzdalenosti 230 m od depotu naramkd je klade-
na do souvislosti s pfitomnosti lidi v Ha D — LT A na vrcholku Vraného vrchu a tézZ s jejich
konanim u skalnatého pahorku v severozapadnim svahu tohoto kopce. Dalsi bronzovy
naramek z pozdni doby halStatské byl nalezen v katastru Ha$lovic 2,1 km jiZné od depotu
kruhového Sperku. Nalezova situace nedovoluje posoudit, zda souvisi s neznamym sidlistém,
nebo s dalSimi neprofannimi aktivitami srovnatelnymi s nilezem pod Vranym vrchem.
Depot bronzovych ndramkd, nélez sklenéného krouzku i dislokovanych lidskych kosti tu
svédci pravdépodobné o ,,obétnim* charakteru lokality, jejiz datovani spada jednoznacné
do pozdni doby halstatské. Nalezy sklenénych krouzkti v bohaté vybavenych kostrovych
hrobech naznacuji, Ze tyto ozdoby patfily k Zenskému Sperku a byly sou¢asti garnitur opas-
kt. Podnét k vyrobé krouzki ze skla mohl vychazet z kulturniho prostiedi severni Italie.

Pozuistatky po obétnich ritudlech na severnim svahu Vraného vrchu byly uloZeny mélko
pod povrchem a jejich charakter svédci spiSe o kratkodobém vyuZiti mista. Zdejsi ptirodni
sakralni okrsek se tak liSil od tzv. Zarovych obétist, kterd jsou charakteristicka pro alpské
regiony a zpravidla vZdy svéd¢i o dlouhodobém vyuzivani mista. Vedle spalenych zvife-
cich kosti a fragmentti keramickych nadob se tu nékdy vyskytnou i pfepalené lidské kosti.
V dobe¢ halStatské a casné laténské je provadéni lidskych obéti na takovych mistech vyvozo-
véno i z n&kterych vyjevii situlového uméni jihovychodoalpské oblasti. Rada vyobrazenych
motivil se tyka ritudlnich kmenovych slavnosti spojovanych s kultem trodnosti a s kultem
smrti. Archeologicky zkoumané piirodni sakrdlni okrsky ukazuji ndpadné rozdily v nale-
zovych situacich, které zifejmé svédci o velkych regiondlnich odliSnostech probihajicich
ritudli. Obétni mista poskytla Casto i kovové soucasti kroje a Sperku, pfitomnost spalenych
lidskych kosti je prokdzdna na Zarovych obétistich z vnitini oblasti Alp. Na hranici tam byly
zfejmé pokladany jen oddélené vybrané kusy tél, zfejmé pfedevsim hlava a ¢asti koncetin.
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O podobné selekci bychom snad mohli uvaZovat i u nespalenych lidskych kosti nalezenych
pod Vranym vrchem u Spoli. Rozptylené drobné zuhelnatélé ¢asti dieva z bezprostfedniho
sousedstvi ndlezu bronzovych naramkd, sklenéného krouzku a fragmenti lidskych kosti pod
Vranym vrchem u Spoli snad mohou poukazovat na oheti v blizkosti, ale bez radiokarbo-
nového datovani nelze zatim jednozna¢né prokézat jejich souvislost s pozdné halstatskymi
nélezy. Nespélené lidské kosti zname napt. ze Zarovych obétist mladsi doby Zelezné na Slo-
vensku, v pozdni dob¢ halStatské a Casné laténské se Casti nespdlenych koster obétovanych
lidi objevuji také v jeskynich a skalnich puklinidch. Ceremonie byly nékdy doprovazené
kultovnim kanibalismem. Lidské kosti z aredlu piirodniho sakralniho okrsku objevené pod
mens$im skalnatym pahorkem na zépadnim svahu Vraného vrchu u Spoli nebyly uloZeny
v Zadné prohlubni a nevykazuji stopy po ohni. MiiZeme ovSem pfipustit, Ze jsou také pozii-
statkem po ritudlni lidské obéti. V temenni kosti je pozoruhodny maly otvor, ktery byl vy-
vrtany a prozrazuje ritudlni manipulaci s ostatky. Podobné otvory se objevuji na amuletech
a rondelech vyrobenych z lidskych lebecnich kosti.

Votivni sklad bronzovych naramk a sklenéného krouzku ze zapadniho svahu Vraného
vrchu, ktery predstavuje vysoky a zdaleka viditelny kopec, naleZi k ritudlné uloZenym sou-
pravam obsahujicim bronzové ndramky, jantar nebo sklo. Ve star§i dobé Zelezné mohl mit
protahly horsky hieben velky symbolicky vyznam. Prostorova distribuce nalezli sklenénych
krouzkii v Cechéch a v zapadni i jizni Evropé pravdépodobné naznacuje smér hlavnich dal-
kovych komunikacnich koridort star§i doby Zelezné. Jedna z hlavnich déalkovych tras vstu-
povala do Ceské kotliny z Podunaji, prochazela pak povodim Vltavy do stfednich Cech a sta-
Cela se vychodnim smérem do Slezska. Sklenény krouZek objeveny pod Vranym vrchem
predstavuje vyjimecny artefakt, ktery zfejmé naznacuje nadregiondlni vazby pozdné halstat-
ské vys3i spolecenské vrstvy sidlici ve sledované oblasti mikroregionu Ceskokrumlovska.
Jiz dfive pfedpokladané déalkové trasy pravdépodobné prochazely krajinou jizn€ od dneSniho
Ceského Krumlova v jistém odstupu od hluboce zaiiznutého a obtiZné piistupného ddoli
horni Vltavy. Objeveny depot bronzového kruhového Sperku na Vraném vrchu u Spoli a na-
sledny archeologicky vyzkum tak pfinesl pozoruhodné informace dopliiujici nase poznani
nabozenskych ritudll starsi doby Zelezné a ptispél k osvétleni nadregionédlnich kontakth
ve stfedni Evropé 6.-5. stol. pt. Kr. (M. Ch.)

Prdce byla vytvorena v rdmci Programu interni podpory projektii mezindrodni spoluprdce AV CR, reg. & pro-
Jektu M300021201.
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A human sacrifice from the Final Hallstatt period in south Bohemia?

Interpreting finds from the slope of Early Iron Age hilltop site
on Vrany vrch near Spolf, Southern Bohemia

The deposition of artefacts made of various materials at a location that is difficult to access, most fre-
quently below the ground, is an important part of the material and spiritual culture of prehistoric so-
cieties and falls at the boundary of the profane and sacred spheres. The hoard of six bronze bracelets
from the Final Hallstatt period was discovered in 2012 on the northern slope of Vrany vrch near Spoli,
Cesky Krumlov distr. (fig. 1; 2: 1; 3), and subsequent trenching at the site produced a dark yellow glass
ring (fig. 5; 9) and about 10 unburnt fragments of dislocated human bones, including a fragment of the
skull with a perforation (fig. 5: 7—8). The six bronze bracelets deposited in close proximity to the glass
ring and fragments of human bones on the rocky promontory indicate the exceptional character of
the deposited items and encourage deeper reflection on the interpretation of these finds.

The hoard was situated roughly 450 m southwest of the top of Vrany vrch, where fragments of
pottery vessels from Ha D — LT A have been found; nevertheless, settlement activities have not been
conclusively demonstrated at the site. Like the bronze bracelets, an iron axe (fig. 2: 2; 13: 1) found
230 m from the bracelet hoard is apparently related to the nearby Late Hallstatt hilltop location
(fig. 2: 3). In the case of a bronze bracelet from the Late Hallstatt period (fig. 2: 4; 13: 2) found on
the opposite side of the Vltava valley near the village Haslovice, it is impossible from the find situa-
tion to say whether the artefact is evidence of additional non-profane activities comparable to the find
from below Vrany vrch.

The six bronze bracelets from the mass find at Spoli form three pairs. Two pairs are completely
identical, and the outer side of the bracelets are decorated with transverse ribs and grooves (fig. 4: A;
11: 3—4). Bracelets of this type appear in barrow burials in south and west Bohemia from Ha C,
apparently in flat cremation graves from Ha D to LT A. The third pair of bracelets is entirely different
(fig. 4: A; 11: 1-2), and their lengthwise ribs with numerous oblique incisions on the sides and etched
decoration at their terminals with straight cuts are without parallels in south and west Bohemian barrow
areas. Similar etched decoration and lengthwise ribs are found on ring ornaments from the Upper
Palatinate, Upper Bavaria, the Salzburg region, the Tyrol region and Lower Silesia. The bracelets with
transverse ribs from HaSlovice are classified among Late Hallstatt stirrup-shaped bracelets occurring
in Ha D primarily in the Upper Palatinate and south and west Bohemia. The glass ring uncovered in
close proximity to the bracelets (fig. 5: 9; 12:1) is an exceptional find belonging to the group of Late
Hallstatt glass rings occurring in the western Hallstatt sphere in Ha D1-2/3. Finds of these rings are
recorded in northeast Italy, Switzerland, Baden-Wiirttemberg, Bavaria, Thuringia, the Alsace region,
Rhineland-Palatinate, the central Rhineland and also in southern and eastern France (fig. 14). A rich
female burial in Ilmendorf in Upper Bavaria (fig. /4: 22) indicates that glass rings belonged to
women’s jewels and were part of belt fittings. Czech finds of glass rings dated mostly to Ha D2-3
(fig. 12: 1-5, 7-8) represent the easternmost group of these ornaments (fig. /4—15), which differ in
shape and size from common types of glass artefacts of the LateHallstatt and Early La Tene periods.
The distribution of finds of glass rings in Bohemia (fig. 15) suggests that their occurrence apparently
traces one of the main transport routes in Central Europe, one that entered the Bohemian Basin from
the Danube Region to the south, passed through the Vltava valley into central Bohemia and turned
eastward to Silesia. The glass rings from Spoli and Kiepice were examined using X-ray fluorescence
(XRF). Both were made from similar material (fab. 2) corresponding to LMG glass (low magnesium
soda-lime glass), which in the Early Iron Age was imported from the Mediterranean to Central Europe
in considerable amounts. However, it is still not known where the actual artefacts were produced.

The hoard of bronze bracelets and the find of the glass ring and the dislocated human bones from
trenches 1/2013 and 1/2014 is probably evidence of the ‘sacrificial’ character of the site, the dating of
which clearly falls in the Late Hallstatt period of Ha D2-3. The small rocky promontory above the
steep hillside down to the Vltava valley (fig. 3; 6) was probably a natural sacred precinct where religi-
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ous and sacrificial rituals were conducted in the vicinity of the contemporary hilltop site. The character
of the remnants from the sacrificial rituals suggests the short-term use of the site. As such, the ritual
site at Spoli differed from so-called cremation sacrificial sites, ‘Brandopferpliitze’, which are typical
for Alpine regions and almost always testity to the long-term use of a site where domestic animals were
generally sacrificed, drinking rituals were performed and food offerings were made. Metal clothing
accessories and ornaments were also often found at the sacrificial areas in the inner Alps. As crema-
tion sacrificial sites from the pre-Roman period sometimes produced finds of burnt human bones, it is
likely that human sacrifices were also made to the gods at these locations. Human sacrifices at these
sites during the Hallstatt and Early La Téne period is likewise deduced from certain images of situla
art of the southeastern Alps region typically depicting, for example, the arrival of the aristocracy at
ritual tribal festivities linked to the cult of fertility and the cult of death. A situla from the cemetery at
Montebelluna features a remarkable scene showing the arrival at a feast. A bound individual is brought
to the feast, where a decision will apparently be made on their further fate (fig. 16: 2). Men with tied
hands are also depicted on a situla from Este — Benvenuti (fig. 16: I). The killing of a person interpreted
as an execution or sacrifice (fig. 16 3) is captured on a situla from Novo mesto Kandija in Slovenia.

Archaeologically investigated cremation sacrificial sites reveal striking differences testifying to
great regional differences in the performed rituals. The cremation sacrificial site was also located
beneath the open sky and was part of natural sacred precincts typically found at exposed sites offe-
ring extended views into the surrounding landscape, i.e. on mountain tops or ridges, on isolated hills,
elevated terraces or valley slopes, often also in the vicinity of important long-distance corridors. The
mentioned landscape characteristics of these special sites can also be seen at the find location at Spoli.
Of the other parallels to the find situation on Vrany vrch, the occurrence of human bones fragment
is of primary interest. The finds at Rungger Egg bei Seis am Schlern in the southern Tyrol region were
mostly from the skull, especially fragments of the braincase, and long bones; apparently only sepa-
rate parts of the human body were place on the pyre, primarily the head and parts of limbs. It is also
possible to consider selection in the case of the unburnt bones found below Vrany vrch near Spoli
(fig. 7; 10). In addition to the unburnt human bones, a boat earring and three identical pairs of other-
wise distinct bronze bracelets from the cave Felsenloch in the Bavaria represent an additional parallel
to the votive deposits at Spoli. The symbolism of the number three can have hidden, ritual signifi-
cance. The find situation with unburnt human bones from the prehistoric shrine on Bacin Hill in the
Bohemian Karst was interpreted as a remnant of a secondary burial. The unburnt bones from the
cancelled shrine in the 4th horizon of the acropolis of the Zavist hillfort could also represent realistic
yet very rare evidence of human sacrifices. Reports from Diodorus Sicilus or Pausanias state that
human sacrifices in the Celtic environment were very rare and occurred only under special circum-
stances such as war, possibly epidemics or migration decisions.

The spatial connections of the female jewels and even the human bone fragments from Spoli make
it possible to assume that everything was deposited at the site either contemporaneously or in relati-
vely short succession. Mass finds are mostly understood as ex-voto, or gifts to the gods. Their purpose
was to harmonise the relationship between human society and the surrounding environment; jewel-
lery were typically devoted to the gods. Examples of votive hoards show the considerable variability
of votive or sacrificial sites, whose large numbers have now been increased by the find from Vrany vrch,
a tall hill visible from long distances. In the Early Iron Age, the long mountain ridge could have had
great symbolic importance, and in connection with the discovered fittings of female jewels it should
also be noted that women were often the rulers of mountain highlands in the ancient Mediterranean.
It is probably also not possible to rule out the hypothetical notion that the sacred space included not
only the ridge of Vrany vrch but also the entire band of hills lining the canyon-like VItava valley,
a difficult area to transverse, to the south of today’s Cesky Krumlov (fig. 2; 17).

The distribution of the glass rings in Bohemia and in Western and Southern Europe (fig. 14; 15)
raises the question of the course of the main Early Iron Age long-distance corridors. Sites with glass
rings in Bohemia probably follow one of the import transport routes in Central Europe. The long-dis-
tance corridor ran from the south to central Bohemia, turned, and the continued eastward to Silesia;
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it was used especially in Ha D2 — LT A for transporting amber and other commodities. L. Pauli (1974,
124, 137, Abb. 2) drew attention to the possible link in Bohemia between long-distant routes, princely
graves with chariots and secondary gold deposits, while also noting the continuation of superregional
long-distance corridors toward the Danube Region and the northern Alps. Based on a mapping of
Early Iron Age sites known today (fig. 17), it is possible to consider a possible long-distance trail run-
ning from the north roughly along the Vltava River in the section from its southern confluence with
the Mal3e all the way to the site of today’s Cesky Krumlov, where it apparently turned to the southwest
to the valley of the Polecnice. According to the state of knowledge today, the site at Spoli is located
at the southern edge of the Cesky Krumlov microregion settled as the time. A Final Hallstatt hilltop
settlement is known roughly 3 km north of Vrany vrch near the confluence of the Vltava and the
Polecnice (fig. 17: 2). The nearest barrow cemetery in the cadastral territory of Zahradka near Mirko-
vice (fig. 17: 25) is approximately 4.5 km from Spoli, and a grape seed from a Ha D — LT A burial
in barrow 1 is clear evidence of a Mediterranean import. The natural sacred precinct on the western
slope of Vrany vrch was not isolated in the landscape, and the human activities that have been deter-
mined are perhaps closely tied to the activities on the hilltop and undoubtedly also with the con-
temporary settlement at the confluence of the Vltava and Pole¢nice rivers. The hilltop settlement
could have been situated near the junction of two assumed routes at the confluence of these rivers.
The glass ring discovered below Vrany vrch is an extraordinary artefact that evidently indicates the
superregional links between the upper social class living in the studied area. Both reconstructed
long-distance routes running in the Ha D — LT A period from the Danube Region in the south probably
crossed the landscape at a certain distance from the deeply carved and difficult to transverse valley of
the Upper Vltava. The discovered hoard of bronze ring ornaments and the subsequent archaeological
excavation in this space produced remarkable information supplementing knowledge of the religious
rituals of the Early Iron Age and contributed to and understanding of superregional contacts in Cent-
ral Europe in the 6th and 5t centuries BC.
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Doba laténska v severni casti Boskovické brazdy
ve svétle drobnych kovovych néalezt

The La Tene period in the northern part of the Boskovice Lowlands
in Eastern Bohemia/Northwestern Moravia
in light of small metal finds

David Vich

V letech 2005-2016 se s pomoci detektoru kovii podarilo ziskat kolekci kovovych predmetii z doby laténské
v geomorfologicky vyhranéném prostoru Malé Hané na pomezi vychodnich Cech a severozdpadni Moravy.
Predméty doklddaji zdejsi osidleni nejpozdéji od LT B2. Mezi ndlezy domdci provenience zaujimaji vyznam-
né misto predméty s vazbou k industridlnimu a obchodnimu centru v Némcicich nad Hanou. Z prostieds jas-
torfské kultury pochdzi tzv. Kronenhalsring. Jihovychodniho piivodu je odlévand bronzovd spona a botka
kopi zhotovend podle teckého vzoru.

doba laténska — severozdpadni Morava — kovové nalezy — detektorova prospekce — dalkové kontakty

In 2005-2016, a metal detector was used to obtain an assemblage of La Téne metal artefacts in the geomor-
phologically defined region of Mald Hand on the border of eastern Bohemia and southwestern Moravia.
The artefacts establish that settlement of the area began at the latest in LT B2. Occupying a prominent posi-
tion among finds of local provenance are artefacts connected to the industrial and trade centre in Némcice
nad Hanou. A ‘Kronenhalsring’ (crown-shaped neck-ring) comes from the environment of the Jastorf culture.
A cast bronze fibula and spear butt made according to a Greek model are of southeastern origin.

La Téne period — northwestern Moravia — metal finds — metal detector survey — long-distance contacts

1. Uvod

Severni ¢ast Boskovické brazdy, a predev§im Mald Hana, tvofi pruh Grodné pidy orien-
tovany severojiznim smérem (obr. 1) severné od Boskovic, vklinény mezi kopcovity terén
tvofeny Ceskomoravskou vrchovinou a Orlickou podsoustavou na zdpadé a Drahanskou
vrchovinou na vychodé (Demek — Mackovcin edd. 2006). Zatimco zemédélsky vyznam
tohoto regionu neni Zaddnym prekvapenim, s pfibyvajicimi poznatky stile zietelnéji vystu-
puje Mal4 Hana a jeji okoli jako dileZity komunikacni prostor v pravéku i stfedoveku.

V geologickém podloZi jizné od Méstecka Trnavky dominuji spodné tortonské moiské
jily, piscité sliny a pisky, pfi okrajich kotliny pak hnédocervené brekcie a slepence, pouze
v okoli Biskupic vystupuje ortorula. Severné od Starého Mésta u Moravské Tiebové preva-
Zuji stfedné€ aZ svrchné turonské slinovce, jilovce a piskovce, v zdpadni ¢asti permské Cer-
vené slepence, piskovce a prachovce (Svoboda a kol. 1990). Toto podloZi kryji opét hnédé
pudy se surovymi plidami stfidané pseudoglejemi s hnédymi piidami oglejenymi (Tomdsek
2007). Nadmoft'ska vyska nikde neklesa pod 300 m, misty naopak stoupd nad 600 m.

Na sledovaném tzemi se vedle starSich nalezd ucinénych pred rokem 1989 podafilo
v poslednich desetiletich pomoci povrchovych sbéri shromézdit doklady o pomérné inten-
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zivnim vyuZivani regionu ¢lovékem rovnéz v mladsi dobé Zelezné. Nasledna aplikace de-
tektoru kovi od roku 2005 na oranych plochéich a v nejnovéjsi dobé i v lesnich porostech,
predevsim s vazbou na zaniklé komunikace, roz§ifila stavajici pramennou zakladnu (tvo-
fenou zejména keramikou) o kolekci kovové industrie, kterd pomaha 1épe chapat vyznam
severni ¢asti Boskovické brazdy v poslednich staletich ptfed prelomem letopoctu.

2. Poznavani doby laténské na Malé Hané

Prvni archeologické nalezy z jizni ¢4sti Malé Hané pochazeji z 2. poloviny 19. stoleti, ov§em
taktka bez vyjimky se jednd o ndhodné objevené predméty. Do této skupiny patii i ¢asti
laténského ndnoZniku objevené v roce 1887 v dne$ni Komenského ulici v Boskovicich, kte-
ré predstavuji nejstarsi a na dlouhou dobu také jediny nalez z doby laténské na Boskovicku
(Cizmdr 2003, 111, tab. 114: 2). Pocet laténskych lokalit pak dlouho rostl pouze zvolna, jak
doklada soupis z Boskovicka (Skutil 1931). Situaci ¢aste¢né zménil aZ nepublikovany sou-
pis lokalit provedeny J. Mackerlem (1957), kterému predchédzelo popularn€ pojaté shrnuti
pravéku Malé Hané od téhoZ autora (Mackerle 1948).

Vyrazny meznik predstavoval piichod Antonina Strofa do boskovického muzea v roce
1979. Ten nejprve shrnul zndmé a dostupné nalezy v diplomové praci (Strof 1979) a nasled-
né diky své intenzivni terénni ¢innosti objevil fadu novych pravékych lokalit, véetné néko-
lika nalezist z doby laténské (Strof 1985). Dalii ndlezy p¥inasi povrchova prospekce M. Hla-
vy a autora tohoto pfispévku (Hlava 1999; Vich 2005; Hlava — Vich 2007, zde rovnéz
podrobné podané déjiny badani o regionu). Nedavno byla vetejnosti predstavena kolekce
skla z protohistorického obdobi z ¢eskomoravského pomezi, jejiZ podstatnou Cast tvori
laténské artefakty (Vich 2014b), a prvni kovové artefakty (Vich — Mangel 2012; Cizmdr et al.
2009, 140, obr. 2: 11-13).

3. Metodické poznamky

Prezentovana kolekce byla shromazdéna pri detektorové prospekci provadéné v letech
2005-2016 archeologem Regiondlniho muzea ve Vysokém Myté, popf. spolupracovniky
této instituce, na okr. Blansko ve spolupraci s Muzeem regionu Boskovicka. Prospekce se
v pfipadé oranych ploch zaméfovala pfedevsim do mist, kde se povrchovymi sbéry podafilo
v letech 1997-2005 (ojedinéle i pozd€ji) zjistit nalezy laténské keramiky, pozdéji jsme se

Obr. 1. Lokality mladsi doby Zelezné na Malé Hané. Bez oznaceni — lokality doby laténské bez zjisténého
kovového inventére.

Fig. 1. Late Iron Age sites in Mala Hana. Unmarked — La Tene sites without metal finds.

1 Staré Mésto u Moravské Trebové 4a, 4b; 2 Méstecko Trnavka 11; 3 Méstecko Trnavka 5; 4 Chornice 19;
5 Chornice 15a; 6 Chornice 2c, Lazy 3¢; 7 Chornice 3¢; 8 Chornice 1a; 9 Chornice 23a, 23¢; 10 Chornice 10;
11 Chornice 30; 12 Biskupice 4c; 13 Jevicko-pfedmésti — ,U jevicské cesty”; 14 Zadni ArnoStov — ,Na jevi¢ské
hranici”; 15 Jevicko-pfedmésti — na Zadni Arnostov; 16 Jevicko-pfedmésti 21, 24; 17 Jevicko-pfedmésti 4a, 4b;
18 Jevicko-pfedmeésti 3; 19 Cetkovice 3; 20 Vanovice — severni svah kopce ,Certovec” (north slope of Certo-
vec Hill); 21 Kfenov — na Pohledy.
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Obr. 2. Nélezy z lokality Biskupice 4c (kresby obr. 2, 4, 5, 7-15, 17-19: 1 K. Pechancova; 19: 2 L. Baniariova).
Fig. 2. Finds from the Biskupice 4c site.

v souvislosti s prizkumem zaniklych komunikaci zaméfili i na lesni terén zépadné od Malé
Hané. Zpisob detektorové prospekce na oranych plochach i v lesnim prostfedi byl zevrubné
prezentovan jinde (Vich 2014c, 706-708; 2015). Vzhledem ke své specificnosti jsou nilezy
z lesti a z orané pidy prezentovany oddélené. Zde pouze struéné pfipomenime, Ze prizkum
oranych ploch (na rozdil od zalesnénych) probihal v reZimu s diskriminaci Zeleza, tj. Zelez-
né artefakty staly pro mnoZstvi recentniho Zelezného odpadu stranou nasi pozornosti; torzo
hrotu kopi z Chornice 2¢ a sekera z Méstecka Trnavky 5 predstavuji vyjimky. Vyrazna
absence Zeleznych predmétli v prezentovaném souboru tedy v Zddném piipad€ neodrazi
redlny stav hmotné kultury v mladsi dobé Zelezné. Prizkum probihal tak, aby pokud moZno
obsahl celou plochu s vyskytem keramiky projevujici se obvykle i tmav§im probarvenim
pudy. Pro kazdou lokalitu je vedena tabulka, do niZ jsou pod jednotlivymi ¢isly postupné
zapisovany ziskavané artefakty (materidl, popis, datovani, rozméry, datum ziskani atd.)
bez ohledu na datovani. Pod témito Cisly pak artefakty figuruji v katalogové Casti.
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Obr. 3. Nélezy z lokali-
ty Cetkovice 3 (kresba
K. Pechancova, M. Fabi-
kova, ¢. 2 podle Vich —
Mangel 2012).

Fig. 3. Finds from the
Cetrkovice 3 site.

Na vysledném obrazu se podili i pouZitd technika (pfistroje s vyssi pracovni frekvenci
Iépe zachycuji i velmi drobné pfedméty, ovSem za cenu ztraty hloubkového dosahu) a Caso-
vé dotace pro tu kterou lokalitu. Tyto udaje (véetné laténskych lokalit, které kovové nalezy
neprfinesly, nebo kde detektorova prospekce nebyla provadéna) zachycuje tab. 1.

Lokality jsou prostorové identifikovany prostfednictvim koordinatd ZM 1 : 10 000.
Pro dokresleni predstavy uvadim i dal§i komponenty, které se v lokalité objevuji. Nélezy
samotné pak byly zaméfovany rucni stanici GPS, z pocatku Garmin Geko, pozdé€ji Garmin
Oregon, v soucasné dobé pouzivame pfistroj Garmin Etrex 20, ¢emuZ odpovida i pfesnost
zaméfeni, a to 5 m z pocatku, v soucasné dobé 2-3 m v oteviené krajin€ (v lesnim terénu
je nepresnost vétsi). Souradnice u jednotlivych nélezti uvadim ve WGS 84, UTM (v pripadé
s desetinou ¢arkou po prevodu z geografickych souradnic). Pokud neni uvedeno jinak, je
materidlem prezentovanych predmétl bronz, nékdy s vyraznym podilem olova (ke sloZeni
vybranych artefaktt viz fab. 2). Nalezy jsou (popf. po zédkladnim zpracovani budou) ulo-
Zeny v muzeu v Boskovicich (okr. Blansko) a v Litomysli (okr. Svitavy). Soupis zahrnuje
i artefakty s nejistym datovanim do doby laténské.

Pouzité zkratky: d — prumér, dl. — délka, max. — maximalni rozmér, v. — vyska.

Orana plocha

Biskupice 4c

lokalizace: 24-21-07, (078:103), (095:122), (099:112), (104:107), (059:095); aktivity: sidliSt€¢ mladsi doby
laténské a mladsi doby hradistni, méné vyrazné sidliStni nalezy doby fimské, sporadické nalezy doby popel-
nicovych poli, ojedinéla neoliticka a eneoliticka brousend industrie

2. zlomek naramku s bohatou plastickou vyzdobou, 40 x 5 x 3 mm, E 0625808.435, N5501238.793 (obr: 2: 5)
5. bronzova kulicka (ze spony?) navleena na Zeleznou tyc¢inku, dl. 14 mm, d 10 mm, E 0625886.370,
N 5501355.538 (obr. 2: 8)

16. lita bronzova spona ,,pseudostiedolaténské‘ konstrukce, 32 x 13 x 6 mm, E 0625842, N 5501245 (obr: 2: 3)
17. k¥izovy housenkovité ¢lenény zavések, 32 x 28 x 10 mm, E 0625855, N 5501214 (obr. 2: 6)

18. bronzovy krouzek se zbytkem Zeleza, 17 x 13 x 7 mm, E 0625853, N 5501225 (obr. 2: 10)

20. lu¢ik motschwilské spony, 49 x 6 x 3 mm, E 0625818, N 5501238 (obr. 2: 4)

23. kuzelkovity zavések, dl. 32 mm, d 12 mm, E 0625832, N 5501216 (obr. 2: 7)

29. ¢ast fetizku se Sesti dochovanymi ¢lanky, dl. 26 mm, E 0625825, N 5501280 (obr. 2: 9)

32. krouzek plankonvexniho pficného prifezu, d 16 mm, v. 4 mm, E 0625831, N 5501275 (obr. 2: 13)
34. deformovana cel4 subtilni motschwilska spona, max. 41 mm, E 0625864, N 5501230 (obr: 2: 1)

35. luéik motschwilské spony, 52 x 10 x 7 mm, E 0625879, N 5501190 (obr. 2: 2)

40. krouzek rombického pri¢ného prirezu, d 15 mm, v. 4 mm, E 0625832, N 5501261 (obr. 2: 12)

41. krouzek oblého pri¢ného prifezu na vnitini stran¢ zahroceny, d 20 mm, v. 4 mm, E 0625860, N 5501258
(obr. 2: 11)



Lokalita CacZ‘l’l‘(’:r:‘(’ﬁ’)ce Casz"/ﬁ‘ dotace PouZité pHistroje

Biskupice 2b 13,75 5,0 Fisher 1270, F75, XP Goldmaxx Power Il

Biskupice 4a 4,75 1,9 Fisher 1270, Garret Ace 250, XP Deus; XP Goldmaxx Power Il

Biskupice 4c 47,25 31,5 Fisher 1270, F 75, XP Deus; XP Goldmaxx Power Il

Cetkovice 3 33,5 6,1 Fisher 1270, XP Deus, XP Goldmaxx Power Il;
Garret Ace 250; Nokta Fors Gold, F70

Chornice 1a 38,5 9,6 Fisher 1270, F75, XP Goldmaxx Power Il; XP Deus

Chornice 2b 2,5 0,7 Fisher 1270, Minelab X-Terra 70, F75, XP Deus

Chornice 2c 114* 16,9 Fisher 1270, F75, XP Goldmaxx Power Il; XP Deus,
Garret Ace 250, Minelab X-Terra 70, Tecnetics T2

Chornice 3b 1,5 1,0 Fisher 1270, Garret Ace 250

Chornice 3c 14 h 9,3 Fisher 1270, F75, XP Goldmaxx Power |I; XP Deus,
Garret Ace 250

Chornice 6a 182,5 23,5 Fisher 1270, F75, XP Goldmaxx Power II; XP Deus,
Minelab E-Trac, Golden Mask GM4PRO Wireless, Minilab
X-Terra, Whites Prizm 5G, C.Scope 6 Mxi, Garret ace 250,
Tesoro Cortes, Tecnetics T2; Nokta Velox One

Chornice 6b 32,5 10,8 Fisher 1270, F75, XP Goldmaxx Power II; XP Deus,
Tecnetics T2; Nokta Velox One

Chornice 10 13,5 1,8 Fisher 1270, Garret Ace 250, XP Deus

Chornice 13a - 0 -

Chornice 14 3 1,7 XP Deus, F70, XP Goldmaxx Power Il

Chornice 15a —* 0 -

Chornice 19 57,5 12,8 Fisher 1270, F75, XP Goldmax Power Il

Chornice 21 - 0 -

Chornice 23a 10 10 Fisher 1270, XP Goldmax Power I, XP Deus, Zetex Omega

Chornice 23c 1,75 1,2 F75, XP Deus

Chornice 30 20 3,8 XP Goldmax Power Il, XP Deus; Tecnetics T2; Whites
Prizm 5G; X-Terra 70; F 75

Jaroméfice 2c 3 3 Fisher 1270

Jaroméfice 5 1 0,8 Fisher 1270

Jevicko-pfedmeésti 1 113,75* 23,9 Fisher 1270, F 75, XP Goldmaxx Power Il, AKA Signum

Jevicko-pfedmésti 3 78,75* 9,5 Fisher 1270, XP Goldamxx Power I, Zetex Omega

Jevicko-pfedmésti 4a 8* 6,4 Fisher 1270, XP Goldmaxx Power Il, XP Deus

Jevicko-pfedmésti 4b 26* 14,9 Fisher 1270, XP Goldmaxx Power I, XP Deus, Garret Ace 250

Jevicko-pfedmésti 8 7,5*% 2,5 Fisher 1270

Jevicko-pfedmésti 11 - 0 —

Jevitko-pfedmésti 14b - 0 —

Jevicko-pfedmésti 16 - 0 —

Jevicko-pfedmeésti 21 41,5* 41,5 XP Goldmaxx Power, XP Deus, Tesoro Cortes;
Minelab X-Terra 70; Rutus Optima; F75 AKA Signum;
Nokta Fors Gold, Garret Ace 250

Jevicko-pfedmésti 24 68* 38,9 XP Goldmaxx Power, XP Deus, Tesoro Cortes; Minelab X-
Terra 70; Rutus Optima; F75 AKA Signum; Nokta Fors Gold

Jevicko-pfedmésti 31 29,5 39,3 XP Goldmaxx Power, XP Deus, Minelab CTX 3030

Lazy 3c 22,5 11,25 Fisher 1270, F75, XP Goldmaxx Power Il, XP Deus

Lazy 7 - 0 -

Méstecko Trnévka 5 17* 6,2 Fisher 1270, XP Goldmaxx Power Il

Méstecko Trnévka 11 —* 0 -

Petrdvka 2 - 0 -

Staré Mésto u Moravské 15 2,1 XP Deus, Garrett Ace 250, Fisher 1270

Trebové 4a

Staré Mésto u Moravské 2 0,8 XP Deus

Trebové 4b

Uhfice 5 4,75 3,2 Fisher 75, XP Goldmaxx Power Il, Fisher 1270

Tab. 1. Pfehled casové dotace a pouzitych pfistrojii na oranych lokalitdich doby laténské na Malé Hané
(* je uvedena u lokalit s pohybem dalSich subjektl, pokud o nich vime, jejichZ ¢asové dotace neni zndma).
Tab. 1. An overview of time and tools employed at ploughed La Téne sites in Mala Hana. * designates sites
with activity by other potential metal detector hunters, whose time investment is not known.
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Cislo lokalita popis Cu Sn | Pb | Sb | Ag | Bi | As | Ni | Co | Fe
16 | Biskupice 4c motschwilska spona 91,45 | 4,30 | 3,56 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,25 | <0,1 | <0,1 | <0,1
17 | Biskupice 4c kiiZovy zavések 88,63 | 3,43 | 6,65 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,42 | 0,18 | <0,1 | <0,1
20 | Biskupice 4c métschwilskéd spona 93,12 | 4,05 | 2,09 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,26 | <0,1 | 0,20 | <O,1
34 | Biskupice 4c métschwilska spona 87,18 | 5,69 | 6,78 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,11
35 | Biskupice 4c métschwilskéd spona 90,81 | 1,86 | 6,76 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,14 | <0,1 | <0,1 | <0,1
4 | Cetkovice 3 opaskové ndkonci 93,67 | 524 | 0,24 | <0,1 | <0,1 | 0,19 | 0,22 | <0,1 | <0,1 | <O,1
5 | Cetkovice 3 kolo 82,74 | 417 [12,21| <0,1 | <0,1 | 0,10 | <0,1 | 0,10 | <0,1 | <O,1
43 | Chornice 2c métschwilska spona 87,03 | 5,40 | 6,83 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,11 | <0,1 | 0,10 | <0,1
44 | Chornice 2c hlavice htebu 83,29 | 4,90 | 11,37 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <01
56 | Chornice 2c métschwilska spona 92,04 | 4,42 | 2,96 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,21 | <O,1 | <0,1 | <O,1
83 | Chornice 2c kulovita Gsec s otvorem 85,08 | 6,43 | 7,87 | <0,1 | <0,1 | 0,10 | <0,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1
107 | Chornice 2c opaskovy clanek 77,96 | 2,65 |18,42| <0,1 | <0,1 | 0,16 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | 0,11
155 | Chornice 2c kuZelovity artefakt s trnem | 88,60 | 6,41 | 4,25 | <0,1 | <0,1 | 0,21 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | 0,13
156 | Chornice 2c hlavice hiebu 91,01 | 7,21 | 0,77 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,36 | <O,1 | <0,1 | 0,23
157 | Chornice 2c kulovita dsec 80,51 | 3,36 |15,38| <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | <O,1 | 0,36
161 | Chornice 2c prolamované kovéni 74,73 | 2,38 |21,00| 1,02 | 0,11 | <0,1 | 0,24 | <O,1 | <0,1 | 0,12
185 | Chornice 2c kuli¢ka z patky spony 91,96 | 3,73 | 3,18 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,21 | <0,1 | <0,1 | 0,31
8 | Chornice 10 kulicka spony 90,33 | 4,60 | 4,22 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,17 | <0,1 | <O,1 | 0,22
2 | Chornice 23a motschwilska spona 90,03 | 8,69 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,34 | 0,17 | 0,35
3 | Chornice 23a métschwilska spona 93,29 | 6,24 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1
1 | Chornice 30 kulovita dsec 72,98 | 6,15 [20,24| <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1
112 | Jevicko predmésti 3 métschwilska spona 91,08 | 8,51 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1
22 | Jevicko predmésti 21 | kolo 76,93 | 4,03 [18,04| <0,1 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | <O,1 | <0,1 | 0,59
31 | Jevicko pfedmésti 21 | hlavice hiebu 92,75 | 6,39 | 0,26 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,12 | <O,1 | <O,1 | <O,1
2 | Jevitko predmésti, k¥iZzové kovani 92,30 | 7,07 | 0,12 | <0,1 | <O,1 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1
na Zadni Arnostov
17 | Jevicko predmésti, vodici kruh 86,79 | 5,77 | 6,97 | 0,10 | <0,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1
na Zadni ArnoStov
149 | Kfenov — Na Pohledy | Kronenhalsring 73,78 | 5,34 {20,44| <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | <0,1
12 | Lazy 3c opaskovy clanek 88,17 | 4,28 | 5,98 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | 0,29 | <0,1 | <O,1 | 0,90
8 | Méstecko Trnavka 5 kruh z opasku 83,44 | 7,61 | 8,32 | <0,1 | 0,15 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0O,1
12 | Méstecko Trnavka 5 neurceny artefakt 76,71 | 7,62 114,91 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <O,1 | <O,1 | <O,1 | 0,27
12 | Staré Mésto opaskovy ¢lanek 87,86 | 2,80 | 8,90 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1 | <0,1
u M. Trebové
1 | Vanovice kolo 93,58 | 0,62 | 510 | 0,17 | 0,11 | <0,1 | 0,21 | <O,1 | <O,1 | <O,1

Tab. 2. XRF vybranych artefaktl ze studovaného regionu, v % (méfeni Jan John, Jihoceska univerzita v (vieskych
Budéjovicich).

Tab. 2. XRF of selected artefacts from the studied region, in % (measurements by Jan John from the University
of South Bohemia in Ceské Budéjovice).

Cetkovice 3
lokalizace: 24-21-16, (448:187), (461:190), (466:173), (457:164); aktivity: vyraznéjsi sidliStni nalezy doby
laténské a mladsi doby hradiStni, ojedinéld keramika doby halStatské a mladsi doby fimské

2. plasticky zdobena kulovita hlavice hiebu s otvorem pro diik, d 13 mm, v. 12 mm, E 0624861, N 5494248
(obr. 3: 2)

4. opaskové nakonci s odlomenym kuli¢kovitym ukoncenim, 51 x 11 x 10 mm, E 0624755, N 5494368
(obr. 3: 4)

5. kolecko se sttedovym otvorem a ¢tyfmi loukotémi, d 26 mm, v. 6 mm, E 0624826, N 5494327 (obr. 3: 3)
6. krouzek rombického pficného prifezu, d 18 mm, v. 4 mm, E 0624694, N 5494460 (obr. 3: 1)

Chornice 1a

lokalizace: 24-21-06, (330:298), (342:317), (361:309), (346:290); aktivity: Cetné sidlistni nalezy ¢asného
eneolitu, celé doby popelnicovych poli, mladsi doby hradiStni aZ 13. stol., dobu laténskou reprezentuje
jediny kovovy nalez
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Obr. 4. Nélezy z lokality Chornice 2c.
Fig. 4. Finds from the Chornice 2c site.

34. plasticky zdobené kovani na vnitfni stran€ se stopami Zeleza, 25 x 18 x 6 mm, E 0623504, N 5503087
(obr. 9: 15)

Chornice 2¢, Lazy 3c
aktivity: Cetné sidlistni nalezy celé doby popelnicovych poli a doby laténské, sporadické nélezy kultury
s moravskou malovanou keramikou, doby fimské a 13. stoleti

Chornice 2¢
lokalizace: 24-21-01, (435:025), (443:042), (482:037), (482:016)

1. kuzelkovity zavések s rytim v podobé trojihelniku na kuli¢kovitém ukonceni, dl. 32 mm, d 10 mm,
E 0624577.322, E 5504215.411 (obr. 4: 6)

4. hiteb s polokulovitou hlavici, dl. 23 mm, d 9 mm, E 0624633.235, N 5504242.650 (obr. 4: 11)

28. zlomek zrcatka, 30 x 16 x 1 mm, E 0624637, N 5504242 (obr. 4: 7)

43. lu¢ik motschwilské spony se zbytkem vinuti, 59 x 16 x 10 mm, E 0624518, N 5504195 (obr. 5: 6)
44. ryhovana hlavice hiebu se zbytky Zelezného dfiku, dl. 19 mm, d 12 mm, E 0624502, N 5504207 (obr. 4: 1)
45. lidska hlavicka, na spodni strané se zbytkem bilé latky, 17 x 13 x 12 mm, E 0624533, N 5504206
(obr. 4: 3)

54. deformovana pruvlecka, 27 x 12 x 8 mm, E 0624505, N 5504238 (obr. 5: 10)

56. lu¢ik motschwilské spony, 58 x 12 x 9 mm, E 0624514, N 5504216 (obr. 5: 8)

58. kuzelkovity zavések se zbytky Zeleza v oku, dl. 26 mm, d 9 mm, E0624540, N 5504179 (obr. 4: 4)
59. kiizovity zavések, 44 x 14 x 3 mm, 0624536, N 5504235 (obr. 4: 9)

60. ¢ast clenéného kruhového Sperku, 22 x 6 x 5 mm, E 0624516, N 5501168 (obr. 5: 4)

82. kuZelkovity zavések s plochym koncem, 41 x 12 x 7 mm, E 0624490, N 5504188 (obr. 4: 8)
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Obr. 5. Ndlezy z lokality Chornice 2c.
Fig. 5. Finds from the Chornice 2c site.

83. artefakt ve tvaru kulovité isece s excentricky umisténym otvorem, d 28 mm, v. 3 mm, m 4,97 g, E 0624500,
N 5504190 (obr. 4: 12)

96. krouzek rombického pficného prifezu, d 16 mm, v. 4 mm, E 0624508, N 5504202 (obr. 4: 10)

107. opaskovy ¢lanek tzv. sttedonémeckého typu, 29 x 10 x 10 mm, E 0624489, N 5504171 (obr. 5: 3)
121. hranolek sekanim déleného zlata, 7,5 x 5,3 x 2,4 mm, 0,93 g, E 0624500, N 5504207 (obr. 6: 2)
155. kuzelovity artefakt se stfedovym trnem na bazi, dl. 22 mm, d 15 mm, E 0624542, N 5504202 (obr: 5: 9)
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Obr. 6. 1 —sklenéna perla z lokality Cetko-
vice 3; 2 — sekany kousek zlata z lokality
Chornice 2c (foto M. Stépan).

Fig. 6. 1 —glass bead from the Cetkovice 3
site; 2 — cut piece of gold from the Chorni-
ce 2c site.

0 1cm

156. ryhovana hlavice hiebu se zbytky Zeleza, dl. 13 mm, d 10 mm, E 0624626, N 5504250 (obr. 4: 2)
157. ptedmét v podobé kulovité usece, d 10 mm, v. 7 mm, m 3,37 g, E 0624566, N 5504161 (obr. 4: 13)
161. bronzova prolamovana opaskova zapona se zbytky Zeleza, 42 x 28 x 11 mm, E 0624660, N 5504089
(obr. 5: 2)

167. ¢ast vinuti spony, 23 mm, E 0624528, N 5504197 (obr. 5: 7)

174. list hrotu Zelezného kopi se stfedovym Zebrem, 138 x 42 x 12 mm, E 0624456, N 5504186 (obr. 5: 1)
184. antropomorfni zavések v podobé ruky, 32 x 14 x 7 mm, E 0624667, N 5504209 (obr. 4: 5)

185. kulickovité ukoncena patka spony, dl. 32 mm, d 10 mm, E 0624547, N 5504164 (obr. 5: 5)

Lazy 3c

lokalizace: 24-21-01, (440:044), (445:059), (473:056), (472:040)

1. ploché osmickovité kovani s plasticky zdobenou stfedovou ¢ésti, 43 x 18 x 3 mm, E 0624580, N 5504375
(obr. 7: 1)

2. ¢ast osmickovitého kovani s plasticky zdobenou stiedovou ¢asti — celek s €. 3,26 x 18 x 3 mm, E 0624578,
N 5504373 (obr. 7: 2)

3. oko z osmickovitého kovani — celek s €. 2, 19 x 18 x 2 mm, E 0624579, N 5504364 (obr. 7: 2)

5. kuli¢ka z patky spony (?), dl. 14 mm, d 13 mm, 0624588, N 5504377 (obr. 7: 3)

6. drobny krouzek ¢i perla, d 12 mm, v. 4 mm, E 0624576, N 5504331 (obr. 7: 5)

7. krouzek kruhového pri¢ného prifezu, d 18 mm, v. 3 mm, E 0624595, N 5504319 (obr. 7: 7)

9. plasticky zdobeny zlomek kruhového Sperku, 25 x 12 x 8 mm, E 0624627, N 5504295 (obr. 7: 10)
10. krouzek kruhového priéného prifezu, d 14 mm, v. 4 mm, nezaméteno (obr. 7: 6)

11. ¢ast zavésku s tercovitou stiedovou ¢asti, dl. 23, d 16 mm, E 0624606, N 5504311 (obr. 7: 9)

12. ¢ast opaskového €lanku, 25 x 11 x 9 mm, E 0624607, N 5504280 (obr: 7: 8)

17. ¢ast kuzelkovitého zavésku, dl. 29 mm, d 8 mm, E 0624602, N 5504286 (obr. 7: 12)

18. Cepickovity artefakt se zbytky Zeleza, dl. 14 mm, d 7 mm, E 0624575, N 5504285 (obr. 7: 4)

22. civkovity zavések, dl. 27 mm, d 14 mm, E 0624589, N 5504283 (obr. 7: 13)

23. zlomek plasticky ¢lenéného kruhového Sperku, 55 x 6 x 5 mm, E 0624698, N 5504274 (obr. 7: 11)

Chornice 3¢

lokalizace: 24-21-06, (430:362), (433:375), (447:372), (444:360); aktivity: sidliStni nalezy doby laténské,
v jejich bezprostiedni blizkosti v ramci dané lokality ojedin€lé nalezy bronzti doby popelnicovych poli
a keramiky 13. stoleti

1. bronzovy kruh s nalitky, d 40 mm, v. 15 mm, E 0624467, N 5503696 (obr. 8: 1)

. ¢ast z opasku v podobé krouzku s ¢astmi fetizku, dl. 79 mm, E 0624435, N 5503703 (obr: 8: 5)

. zavések civkovitého tvaru, dl. 39 mm, d 15 mm, E 0624465, N 5503713 (obr. 8: 4)

. Cast zavésku, dl. 23 mm, d 12 mm, E 0624464, N 5503703 (obr. 8: 3)

. kuzelkovity zavések, dl. 21 mm, d 10 mm, E 0624456, N 5503716 (obr. 8: 7)

. sttedova Cast kuzelkovitého zavésku, dl. 22 mm, d 6 mm, E 0624435, N 5503714 (obr. 8: 8)

3. silné€ korodovana ¢ast kuzelkovitého zavésku (?), dl. 27 mm, d 22 mm, E 0624476, N 5503714 (obr. 8: 2)

— N LB W N
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Obr. 7. Nélezy z lokality Lazy 3c.
Fig. 7. Finds from the Lazy 3c site.

18. zlomek opaskového ¢lanku, 24 x 14 x 3 mm, E 0624442, N 5503697 (obr. 8: 6)
21. ¢ast opasku v podobé bronzového krouzku kruhového pfi¢ného prifezu s ¢lankem fetizku, max. 21 mm,
E 0624494, N 5503755 (obr. 8: 9)

Chornice 10
lokalizace: 24-21-06, (405:208), (405:227), (455:230), (455: 215); aktivity: sidli$tni nalezy doby laténské,
necetné nalezy doby fimské, ojedinély bronzovy artefakt doby bronzové

2. kuzelkovity zavések s trojihelnikovitym motivem na koncové ¢asti, dl. 37 mm, d 8 mm, E 0624341.562,
N 5502220.860 (obr. 9: 1)

3. bronzovy hieb s polokulovitou hlavici, dl. 24 mm, d 10 mm, E 0624378.805, N 5502223.568 (obr. 9: 3)
8. plasticky zdoben4 kulicka z patky spony, dl. 16 mm, d 11 mm, E 0624371, N 5502224 (obr. 9: 4)

12. hlavice hiebu, dl. 10 mm, d 10 mm, E 0624351, N 5502211 (obr. 9: 7)

13. cibulovita hlavice hiebu, dl. 16 mm, d 10 mm, E 0624366, N 5502191 (obr. 9: 6)

14. kulickovity artefakt se zbytkem Zeleza, 16 x 8 x 7 mm, E 0624371, N 5502229 (obr. 9: 5)

15. hieb s hranénym diikem, dl. 24 mm, d 10 mm, E 0624373, N 5502255 (obr. 9: 2)

Chornice 15a
lokalizace: 24-21-07, (215:380), (255:380), (252:365), 24-21-02, (215:000), (235:029), (269:027), (255:000);
aktivity: sidlist€ kultury s linearni keramikou, necetné nalezy keramiky doby popelnicovych poli

bez ¢. krouZek s nalitky, d 38 mm, v. 12 mm, nezaméfeno (obr. 9: 14)

Chornice 19
lokalizace: 24-21-02, (187:038), (214:065), (235:049), (210:017), aktivity: sidli§té z celého trvani doby
popelnicovych poli, ojedinélé nalezy ¢asného eneolitu a doby laténské
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Obr. 8. Ndlezy z lokality Chornice 3c.
Fig. 8. Finds from the Chornice 3c site.

11. krouzek rombického pri¢ného prifezu, d 15 mm, v. 4,5 mm, E 0626909.390, N 5504186.092 (obr. 9: 11)
43. kruh s nalitky, d 30 mm, v. 12 mm, E 0626875, N5504184 (obr. 9: 13)

Chornice 23a

lokalizace: 24-21-06, (329:221), (334:233), (351:229), (348:218), (338:216); aktivity: sidli§t€ kultury s li-
nedrni keramikou, nepfili§ Cetné nalezy doby laténské a stfedni doby hradistni, ojedinély bronzovy artefakt
doby popelnicovych poli

2. lu¢ik motschwilské spony, 43 x 8 x 5 mm, E 0623438, N 5502255 (obr: 9: 9)

3. motschwilskd spona s odlomenou patkou a zachycovacem, 52 x 15 x 14 mm, E 623438, N 5502262 (obr: 9: 8)

Chornice 23c

lokalizace: 24-21-06, (349:216), (351:229), (383:223), (381:211); aktivity: sidliSt¢ kultury s linearni kera-
mikou, sporadické sidlistni nalezy ¢asného eneolitu

1. silné korodovany krouzek, d 16 mm, v. 3 mm, E 0625758, N 5502202 (obr. 9: 10)
Chornice 30

lokalizace: 24-21-06, (434:195), (434:206), (478:214), (479:199); aktivity: sidlisté¢ doby laténské, aktivity
snad i z jinych obdobi pravéku, zatim bliZe nedatovanych

1. pfedmét v podobé kulovité tsece, d 10 mm, v. 4 mm, m 1,52 g, E 0624659, N 5502074 (obr. 9: 12)
Jevicko-predmésti 3

lokalizace: 24-21-11 (1998), (366:252), (390:270), (420:247), (409:231); aktivity: velmi silné osidleni
z doby fimské a celého raného stfedovéku, sporadické nélezy doby laténské a doby popelnicovych poli
112. lu¢ik motschwilské spony, 45 x 9 x 9 mm (obr. 10: 3)

Jevicko-piredmésti 4a, 4b

lokalizace: 24-21-11, (214:273), (234:281), (245:265), (225:249); aktivity: intenzivni osidleni z doby popel-
nicovych poli a doby laténské, sidlisté kultury s linearni keramikou, ojedin€ld plosné retusovana Stipana
industrie z pozdniho eneolitu ¢i pocatku doby bronzové, ojedinély nélez z pfelomu starsi a stfedni doby
bronzové
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Obr. 9. 1-7 Chornice 10; 8-9 Chornice 23a; 10 Chornice 23c; 11, 13 Chornice 19; 12 Chornice 30; 14 Chor-
nice 15a, 15 Chornice 1a.

Fig. 9. 1-7 Chornice 10 site; 8-9 Chornice 23a site; 10 Chornice 23c site; 11, 13 Chornice 19 site; 12 Chor-
nice 30 site; 14 Chornice 15a site; 15 Chornice 1a site.

Jevicko-piedmésti 4a

lokalizace: 24-21-11, (215:269), (221:285), (242:281), (245:254)

9. ¢ast opaskového Clanku s dochovanym stfedovym vyvalkem a jednou postranni destickou se tfemi otvory
zdobenou vybijenim, 28 x 15 x 11 mm, E 0622458, N 5498849 (obr. 10: 2)

Jevicko-predmésti 4b

lokalizace: 24-21-11, (213:265), (236:252), (235:245), (216:251)

28. kolecko se sttedovym otvorem a ¢tyfmi paprsky, d 27 mm, v. 4 mm, E 0622355, N 5498776 (obr. 10: 1)
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Obr. 10. 1 Jevicko-pfedmésti 4a; 2 Jevicko-predmésti 4b; 3 Jevicko-predmésti 3.
Fig. 10. 1 Jevicko-pfedmésti (suburb) 4a site; 2 Jevicko-predmésti (suburb) 4b site; 3 Jevicko-predmésti 3
site.

Jevicko-predmésti 21, 24
aktivita: intenzivni osidleni z mladsi doby hradiStni a pfedevsim 13. stol., sidli§t€ z doby laténské, spora-
dické nélezy z doby bronzové a fimské

Jevicko-predmésti 21

lokalizace: 14-21-11, (163:374), (167:374), (182:370), (176:357), (169:363), (167:368)

1. krouzek, d 17 mm, v. 5 mm, E 0621787, N 5499882 (obr. 11: 8)

6. zlomek pravdépodobné opaskové zapony, 21 x 15 x 5 mm, E 0621839, N 5499865 (obr. 11: 4)

7. kuzelkovity zavések ukonceny tfemi laltcky, dl. 30 mm, d 9 mm, 0621836, N 5499861 (obr. 11: 7)
11. zlomek opaskové zapony, 24 x 20 x 6 mm, E 0621794, N 5499864 (obr. 11: 5)

21. cely kuzelkovity zavések, 27 x 8 x 7,5 mm, E 0621754, N 5499914 (obr. 11: 3)

22. neuplné kolecko se ctyfmi loukotémi a stfedovym otvorem, 30 x 27 x 4 mm, E 0621797, N 5499866
(obr. 11: 2)

31. ryhovana hlavice hiebu, d 11 mm, v. 12 mm, E 0621859, N 5499848 (obr. 11: 6)

32. vyvalkovité ¢lenény zlomek naramku, 40 x 6 x 4,5 mm, E 0621799, N 5499854 (obr. 11: 1)

Jevicko-predmésti 24
lokalizace: 24-21-11, (179:355), (183:370), (213:360), (208:342)
7. kruh s nalitky, d 26 mm, v. 19 mm, E 0621903, N 5499788 (obr. 11: 9)

Méstecko Trnavka 5
lokalizace: 24-21-01, (435:346), (448:353), (455:338), (445:329); aktivity: sidli§té z mladsi doby bronzové
a doby laténské

1. kruh s nalitky, d 27 mm, v. 8 mm, E 0624411.281, N 5507201.806 (obr. 12: 1)

2. Zelezna sekera s nedovienou tuleji, 88 x 56 x 20 mm, E 0624401.455, N 5507210.849 (obr. 12: 2)
5. krouzek, d 16 mm, v. 4 mm, E 0624399, N 5507261 (obr. 12: 8)

7. krouzek, d 13 mm, v. 4 mm, E 0624394, N 5507229 (obr. 12:7)

8. opaskovy krouZek s navle¢enym okem, 34 mm, E 06243998, N 5507236 (obr. 12: 3)

10. vinuti spony s ¢asti jehly, 23 mm, E 0624379, N 5507307 (obr. 12: 4)

16. kuzelkovity zavések, dl. 25 mm, d 6,5 mm, E 0624436, N 5507319 (obr. 12: 6)

Meéstecko Trnavka 11

lokalizace: 24-21-01, (427:373), (435:375), (436:366), (430:365); aktivity: sidlist¢ doby popelnicovych poli,
ojediné€ly bronzovy artefakt doby laténské

1. kruh s nélitky, d 45 mm, v. 8 mm, E 0624202, N 5507631 (obr. 12: 5)

Staré Mésto u Moravské Trebové 4a

lokalizace: 14-43-11, (180:163), (204:157), (215:126), (199:124); aktivity: sidliSté z doby laténské a fimské,
necetné nalezy z neolitu a eneolitu
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Obr. 11. 1-8 Jevicko-pfedmésti 21; 9 Jevicko-pfedmésti 24.
Fig. 11. 1-8 Jevicko-pfedmésti (suburb) 21 site; 9 Jevicko-pfedmésti 24 site.

2. krouzek rombického pri¢ného prifezu, d 15 mm, v. 3 mm, E 0621734.629, N 5516660.244 (obr. 13: 3)
6. zlomek cedniku, 39 x 25 x 1 mm, E 0621738, N 5516674 (obr. 13: 1)

12. opaskovy ¢lanek s postranni desti¢kou (druhd odlomena) a stfedovym vyvalkem, 18 x 15 x 13 mm,
E 0621726, N 5516663 (obr. 13: 2)

Lesni terén

Jevicko-predmésti — ,,U jevicské cesty“

lokalizace: 24-21-06, (090:075), (080:120), (120:120), (140:075); aktivity: okoli Gvozovych cest, terén
silné zamofen stfepinami munice z druhé svétové valky

1. Zelezna sekera s hranénou tuleji, 127 x 72 x 42 mm, E 0621114, N 5501093 (obr. 17: 4)
2. Zelezna sekera s hranénou tuleji, 111 x 92 x 27 mm, E 0621198, N 5500992 (obr. 17: 2)
3. Zelezna sekera s hranénou tuleji, 94 x 61 x 28 mm, E 0621193, N 5501004 (obr. 17: 3)

Jevicko-predmésti — na Zadni Arnostov
lokalizace: 24-21-06, (170:050), (120:110), (130:115), (170:083); aktivity: okoli ivozovych cest, registro-
vany kovové nalezy z doby bronzové, doby fimské a stfedovéku

2. kfizovité kovani s ozdobnymi plasticky ¢lenénymi nyty a poutkem, 106 x 53 x 17 mm, E 0621382,
N 5501227 (obr. 14:2)

17. vodici kruh typu OreSac, 53 x 43 x 61 mm, E 0621543, N 5501132 (obr. 14: 1)

29. vyrazné profilovana botka kopi, dl. 179 mm, d 19 mm, E 0621545, N 5500993 (obr. 15: 4)

36. miinsingenska spona, 85 x 34 x 22 mm, E 0621634, N 5501039 (obr. 15: 2)

37. torzo spony stiedolaténské konstrukce, 112 x 48 x 13 mm, E 0621613, N 5501038 (obr. 15: 1)

73. krouzek rombického pfi¢ného prifezu, d 21 mm, v. 5,5 mm, E 0621613, N 5501059 (obr. 15: 3)
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Kienov — na Pohledy
lokalizace: 24-12-04, (380:091), (350:220), (410:186), (460:145), (480:100)420:081), aktivity: okoli tvo-
zovych cest, registrovany kovové nalezy od doby bronzové do novovéku

149. ¢ast tzv. ,,Kronenhalsringu®, 126 x 32 x 7 mm, E 0614615, N 5504933 (obr. 18)
Vanovice — severni svah kopce ,,Certovec*

lokalizace: 24-12-20, (350:110), (355:150), (379:146), (390:110), aktivity: okoli tivozovych cest mimo
dobu laténskou zatim bez dalSich datovatelnych nalezd

1. kolecko s loukotémi, 47 x 39 x 3 mm, E 0619005, N 5493615 (obr. 13: 4)
Zadni Arnostov — ,,Na jevi¢ské hranici*

160:124), (150:155), (200:155), (200:125), aktivity: v blizkosti jedné z vétvi ivozovych cest s ojedinélym
nalezem vrcholné stfedoveéké ostruhy

1. Zelezna sekera s tuleji, 136 x 96 x 44 mm, E 0621925, N 5501297 (obr. 17: 1)

4. Vyhodnoceni nalez(

4.1. Opasek a jeho casti

Mezi nilezy z Malé Hané jedenacti kusy vyrazné dominuji rizné formy kuzelkovitych
zaveéskl (obr. 2: 7,4: 4,6, 8;7: 12;8:7,8;9: 1; 11: 3, 7; 12: 6, nejista zstava klasifikace
silné poSkozeného artefaktu obr. 8: 2), které tvofily piivodné soucast honosného Zenského
opasku (Filip 1956, 171-173, obr. 50: 7-8, tab. XLIII; Feugere 2009, 190, fig. 6: 7-8; Bujna
2011, obr. 35-42, 46) v casovém tseku LT B2b-C1b (Waldhauser a kol. 1987, 37, Abb. 4).
Toto datovani (s moznym posunem do LT C2) koresponduje s novymi objevy v Némcicich
nad Hanou (CiZmd¥ — Kolnikovd 2006, 264, obr. 5: 13-20) a Nowé Cerekwi (Rudnicki 2014,
427, obr. 5: 1-6). S vyskytem kuzelkovitych zavéski vazickovitého, vyrazné profilovaného
funkce jako soucasti opasku (Waldhauser — Krdsny 2005, 109). I kdyZ jsme se dosud s t€mi-
to nélezy setkavali pomérné Casto (Meduna 1961, Taf. 10: 6-7; 1962, obr. 16: 5; 1980a,
Taf. 80: 9; 1980b, Taf. 60: 3; Zdpotocky 1973, obr. 2: 10; 4: 4; 9: 13; CiZmdr 1974, 211,
tab. I: 3; Cizmdr 1978, 123, obr. 9: 5; Ctverdk 1980, obr. 3: 12—13; Venclovd 1980, obr. 5: 2;
Michdlek 1999, 85, 69: 2; Hlava 2002, obr. 26: 5; 2008, obr. 1: 8; CiZmdiovd J. 2005, obr.
75: 6; Hlava — Kostka 2010, obr. 8: 3—4; Limbursky et al. 2015, obr. 21: 7), s nastupem éry
detektortt kovil jejich pocet dale rychle roste (napt. CiZmdr et al. 2008, obr. 3: 4-5, 14-17,
6: 4-5; 2009, obr. 2: 2, 12; 6: 7, 9; 7: 10; 2010, obr. 3: 10; CiZmdiovd 2009, tab. 18: 5-6;
Jilek — Mangel 2009a, obr. 2: 5; 2009b, obr. 4: 7, 13; Cizmdr — Cizmdrovd — Kejzlar 2011,
obr. 5: 22-27; Mangel — Jilek 2012, 84, obr. 2: 2, 4, 7-8; 2013, 59; Kiit et al. 2014, 45,
fig. 2; Michdlek et al. 2014, 10: 3). Vzhledem k jejich vysoké frekvenci na sidlistich doby
laténské patfily opasky, jejichZ soucasti tyto zavésky byly, k béZnému vybaveni keltského
kroje, popf. musime uvaZzovat i o varianté, zda se skute¢né jednalo vyhradné o ¢asti Zenské-
ho opasku.

Podobné klasifikovat miizeme i zavésky civkovitého tvaru tvofené dvéma spojenymi
kruhovymi kotouci €. 3 z Chornic 3c a €. 22 z Lazd 3c (obr. 7: 9, 13; 8: 4). Pfesné analogie
nachédzime na stradonickém oppidu (Pi¢ 1903, Tab. XX: 15, 18, 27), Zavisti (Motykovd —
Drda — Rybovd 1978, obr. 10: 1), z novéjsich ndlezfi pak v Néméicich nad Hanou (CiZmdi —
Kolnikovd 2006, 264, obr. 2: 1).
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Obr. 12. 1-4, 6-8 Méstecko Trnavka 5; 5 Méstecko Trnavka 11.
Fig. 12. 1-4, 6-8 Méstecko Trnavka 5 site; 5 Méstecko Trnavka 11 site.

Kotoucovita stfedova ¢ast opaskového ¢lanku s postrani destickou €. 18 z lokality Chor-
nice 3c (obr. 8: 6) tadi tento predmét k typu Gk-P-2 ¢i 3 s dataci do stupné LT C1 (Bujna
2011, 121). Vyrobu téchto ¢lankii mame doloZenu v obchodnim a industridlnim centru
v Ném¢éicich nad Hanou (CiZmdr — Kolnikovd 2006, 264).

V Némcicich nad Hanou byly rovnéZ vyrabény ¢lanky s postrannimi destickami a stfe-
dovym vyvalkem spojované fetizky, popt. v nékterych pripadech miiZe jit o rozdélovace
fetizkd zaveéskl na té€chto opascich. Jejich zastupci byly nalezeny v lokalitich Lazy 3c
(€. 12, obr. 7: 8), Jevicko-predmésti 4a (€. 9, obr. 10: 2) a Staré Mésto u Moravské Trebo-
vé 4a (C. 12, obr. 13: 2). Vzhledem k jejich absenci na plochych pohfebistich jsou datova-
ny do stuptitt LT C2 (CiZmdr — Kolnikovd 2006, 264) s moznym vyskytem ve stupni LT D1
(Pieta 2000, 142; Bujna 2011, 123). K méné obvyklému nalezu z L4z pfesna a ponékud
1épe dochovana analogie, u niZ je na jedné strané ¢lanku desticka s otvory a na stran€ dru-
hé tichyt oproti desti¢ce poototen o 90°, pochazi z Klenovic na Hané (CiZmdr et al. 2010,
obr. 3: 11).

V lokalité Chornice 3c byl nalezen krouzek s navlecenymi zbytky dvou fetizki z drob-
nych bronzovych kruhovych ¢lankt a dal§imi dvéma izolovanymi krouzky, které rovnéz
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Obr. 13. 1-3 Staré Mé&sto u Moravské Trebové 4a; 4 Vanovice, severni svah kopce ,Certovec”.
Fig. 13. 1-3 Staré Mé&sto u Moravské Trebové 4a site; 4 Vanovice, northern side of the ,Certovec” hill.

predstavuji zbytky fetizkd (€. 2, obr: 8: 5). Tyto dochované prvky dovoluji urcit artefakt jako
¢ast bronzového opasku typu Gk-E2B podle J. Bujny. Podobné snad mizeme klasifikovat
i krouZek s jednim dochovanym ¢lankem fetizku ze stejné lokality (¢. 21). Datovany jsou
do stupné LT C1 (Bujna 2011, 92) s moZnym vyskytem od stupné LT B2 (Pieta 2000, 142).
Soucasti opasku sestivajiciho z drobnych fetizkd miiZe byt i ¢ast drobného fetizku ¢. 29
z Biskupice 4¢ (obr. 2: 9), s jistotou ale nemiZeme vyloucit ani moZnost, Ze se jednalo o Cast
zéavésu skladacich vazek (Pic 1903, tab. XX VII: 3) ¢i soucast zavésku apod. Soucasti opas-
ku s podobnou ¢i mladsi dataci byl zjevné i otevieny kruh se zbytkem spojovaciho ¢lanku
(€. 8, obr. 12: 3) z Méstecka Trnavky 5 (srov. Pieta 2000, 142, Abb. 8: 48).

Clanky opaski jako &. 107 z Chornice 2c (obr: 5: 3) sice oznacil T. Voigt jako opasky
sttedonémeckého typu (Voigt 1958, 435-436, Abb. 13; Reitinger 1966, 213-124), jejich
vyroba je v§ak ndlezem polotovaru doloZena v Nowé Cerekwi v Hornim Slezsku (Rudnicki
2014, 425, fig. 4: 7). Jako typ Gk-J s dalS§imi subvariantami jsou datovany do stupné LT C1
(Bujna 2011, 100-105) a nikoliv prekvapive se s nimi setkdvame i v obchodnim a industridl-
nim centru v Ném&icich nad Hanou (CiZmdr — Kolnikovd 2006, 264, obr. 5: 8).

Soucast opasku rovnéz tvotilo ozdobné prolamované kovani piivodné s emailovou vy-
zdobou €. 161 rovnéz z Chornice 2c (obr. 5: 2). Paralely k nému opé€t nachdzime v Nowé
Cerekwi (Rudnicki 2014, 426, fig. 4: 9) a v Némcicich nad Hanou (CiZmdr — Kolnikovd
2006, 264, obr. 5: 9), mimo to zndme podobna kovani napt. ze Stradonic u Loun (Filip 1956,
obr. 10: 2; Kruta — Licka 2004, 11/16), Lovosic (Zdpotocky 1973, 149, obr. 9: 13), TéSic
(Cizmdr et al. 2010, 129, obr. 5: 9) & Palérikova (Bujna 2011, 106, fig. 44: 1). Jako sougésti
zapon miZeme interpretovat artefakty ¢. 6 a 11 z lokality Jevicko-predmésti 21 (obr. 11: 4, 5),
stupni LT C1.

V lokalité Cetkovice 3 se podafilo nalézt vétsi cast opaskového ndkonci (€. 4, obr. 3: 4).
Van Endert rozdélila tyto artefakty do dvou skupin, pfi¢emz nakonci z Cetkovic nalezi k po-
mérné masivnim litym, bohaté profilovanym vyrobkiim datovanym do stupiit LT D1-D2
(van Endert 1991, 32-33). Z oppidalniho prostiedi je zname ze Stradonic (Pi¢ 1903, tab.
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Obr. 14. Nalezy z lokality Jevicko-pfedmésti smérem na Zadni Arnostov.
Fig. 14. Finds from the Jevicko-pfedmésti (suburb) site in the direction of Zadni Arnostov.

XXIII: 14, 8-9, 1617, 22-24; tab. XX VIII: 1), Starého Hradiska (Meduna 1970a, Taf. 7: 1,
1970b, Abb. 7: 6), Bratislavy (Cambal 2004, 34-35, tab. LXXVI: 2; 2014, 34, obr. 1: 2),
objevi se i v prostiedi pichovské kultury (Pieta 1982, Taf. XV: 13; Cermdkovd 2013, 298,
obr. I: 5) a jen velmi vzacné i v aredlech rovinnych sidlist (Slepotice: Mangel — Danieliso-
vd — Jilek 2013, tab. 17; snad i Praha-Sarka: Hlava 2015a, 209, obr. 4: 4).
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4.2. Spony

Jednoznacné nejstar§im exemplafem v této kategorii vyrobkd z Malé Hané je Zelezna
spona ¢. 36 nalezend u Jevicka v lese smérem na Zadni Arnostov (obr. 15: 2). Kompletng
dochovana spona se zavity 2+2 a vnéjSim vinutim nese na lu¢iku zbytky vyzdoby v podobé
Sikmych ryh. Volnou patku zdobi disk (primér 9 mm), jde tedy o tzv. miinsingenskou
sponu. Uvedené znaky ji s ur€itymi vyhradami (provedend vyzdoba) fadi k archaictéjsimu
typu B v ramci tfidéni P. Sankota (1998) s dataci do LT B1 (Cizmdr 1975, 420; Sankot 1998,
208-209). S podobnymi sponami zhotovenymi ze Zeleza (pokud stav dochovani a vyobra-
zeni dovoluje posoudit) se setkdvdme napf. v dvojhrobu 4 z Brna — Hornich HerSpic
(Meduna 1970c, 227, obr. 4: 6).

Tremi (?) exempléfi je doloZena spona s velkou kulickou na patce. Zatimco kuli¢ka €. 5
z lokality Lazy 3c (obr. 7: 3) je bez vyzdoby (coZ vzhledem ke sloupnuti povrchové vrstvy
mizZe byt az druhotny jev), a proto co do urceni problematicka, celé ozdobné ukonceni
patky €. 185 z lokality Chornice 2c (obr. 5: 5) nese rytou vyzdobu kombinovanou s dolicky.
Kulicka €. 8 z Chornice 10 je ponékud zplostéla a i pres znacné poskozeni stale nese zbytky
plastické vyzdoby (obr. 9: 4). Spony s velkou kulickou na patce nélezi k charakteristické
néaplni stupné LT B2 (Cizmdr 1975, 424, 431; Waldhauser 1987, 33, Abb. 4). Plasticka vyzdo-
ba na patkach spon, navic v kombinaci s ur¢itym zplosténim kulicky, se objevuje v zavéru
stupné LT B2b a na ptechodu ke stupni LT C1 (Bujna 2003, 51, obr. 62; Waldhauser 1987,
Abb. 4; srov. Rudnicki 2014, 423). Otazkou zlstava, zda za Cast spony miiZeme povazovat
nezdobenou bronzovou kulicku navlecenou na Zelezném dratu z lokality Biskupice 4c (€. 5,
obr. 2: 8) a bronzovy kulickovity artefakt se zbytky Zeleza z Chornice 10 (C. 14, obr: 9: 5)
a Lazy 3c (C. 18, obr. 7: 4).

V souboru vyrazné dominuji spony stfedolaténské konstrukce tzv. métschwilského typu
(Hodson 1968, 38). Tti kusy se podafilo najit v Biskupicich 4c (€. 20, 34, 35, obr. 2: 1, 2, 4)
véetné celého subtilniho exemplare, po dvou kusech pochazi z Chornice 2¢ (€. 43, 56,
obr. 5: 6, 8) a Chornice 23a (C. 2, 3, obr. 9: 8, 9), jeden exemplaf byl nalezen v lokalité
Jevicko-predmésti 3 (obr. 10: 3) s dosud pouze velmi sporadickymi nalezy keramiky doby
laténské. Tato spinadla jsou povaZovana za charakteristicky vyrobek stupné LT C2 (Polenz
1971, 44; Polenz 1982, 109; Krdmer 1985, 29; Gebhard 1991, 7-8) hojné se vyskytujici
ve stfedni Evrope (Mdrton 2004, fig. 27) a patfi k nejstar§im spinadliim, se kterymi se set-
kavame v oppidalnim prostiedi (napt. Staré Hradisko, Meduna 1970b, 56-58; Hrazany,
Drda — Rybovd 1997, 108; Ceské Lhotice, Danielisovd 2010, 64; T¥isov, Danielisovd —
Militky 2014, 43).

Ze spony €. 37 z Jevicka-predmésti smérem na Zadni ArnoStov (obr: 15: 1) se dochovalo
torzo, u néhoz je patrné konstrukéni feseni vinuti 5+5 s vnéjsi tétivou a patkou pripojenou
k luc¢iku a zbytky rdmového zachycovace, coZ ji rovnéz fadi ke spondm stfedolaténské
konstrukce, jako jediné tohoto typu vSak v ramci zajmového tzemi vyrobené ze Zeleza.
Tyto spony jsou datovany do LT C2 s moznym delSim prezivanim (Stockli 1974, 369, Abb. 1;
Cizmdr 1993, 87-88; Pieta 1982, 22).

Lita bronzova spona ¢. 16 napodobujici spony stfedolaténské konstrukce z Biskupic 4¢
(obr. 2: 3) patii k velké skuping spon, s nimiz se setkdvame v $irsi oblasti Slovinska, sever-
niho Chorvatska, prilehlych ¢asti Madarska a Dolniho Rakouska, pri¢em? detailni typologie
celé skupiny nebyla dlouho vypracovana (Dizdar — BoZic 2010, 147), situace se vSak po-
stupné méni (Karwowski 2017). Jde o vyrobky charakteristické pro LT D1 (Drnicé 2016, 50).
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Obr. 15. Nalezy z lokality Jevicko-pfedmésti smérem na Zadni Arnostov.
Fig. 15. Finds from the Jevic¢ko-pfedmésti (suburb) site in the direction of Zadni Arnostov.

Vybranym typtim vSak v posledni dobé néktefi badatelé prece jenom vénovali vétsi pozornost.
Popsany byly spony nazyvané podle vyznamné rakouské lokality jako typ Oberleiserberg
(Karwowski — Militky 2011, 133—-134; 2012, 63) majici jasnou vazbu k oblasti horni Savy
a Dravy (Karwowski — Militky 2012, 63). Spona ,,pseudostiedolaténské konstrukce z Bis-
kupic 4c vSak nachézi nejvérnéjsi paralely v ndlezech z vySinného sidlisté ve Velem-St. Vid
(Miske 1908, Taf. XL: 32-35, 43; XLII: 51-53, 55-56), které se vSak od typu Oberleiserberg
typologicky ponékud odlisuji (Karwowski — Militky 2011, 135; 2012, 63—64) a jsou ozna-
Covany jako typ Velem s dataci do LT D1 (Karwowski 2017). NejbliZsi, navic dosti vérna
analogie pochézi z Némcic nad Hanou (Cizmdr — Kolnikovd 2006, 262, obr. 1: 8).

Zlomky vinuti spon bez moZnosti bliZ§i klasifikace mame z lokalit Méstecko Trnavka 5
a Chornice 2c (obr. 5: 7; 12: 4).
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Obr. 16. Vybrané botky kopi vykované podle feckého vzoru. 1 Holubice, hrob 3; 2 Dorna — ,Weinberg”,
hrobovy nélez; 3—7 oppidum Steinsburg (1 podle CizmaFova 2009, tab. 15; 2—7 podle Spehr 2002, Abb. 15;
rizné méfitka, upraveno).
Fig. 16. Selected spear butts forged according to a Greek model. 1 — Holubice, grave 3; 2 — Dorna — ‘Wein-
berg’, grave find; 3—7 Steinsburg oppidum (1 after CiZmaFovd 2009, tab. 15; 2—7 after Spehr 2002, Abb. 15;
various scales, modified).

4.3. Kruhovy Sperk

Zlomek kruhového Sperku €. 2 z lokality Biskupice 4c¢ (obr. 2: 5) zastupuje plasticky
zdobené naramky se zesilenym stfedem a pecetitkovitymi konci, kterymi se podrobné zaby-
val J. Filip (1956, 128-129). Objevuji od stupné LT B1c po stupent B2a (Filip 1956, 128—-129;
Cizmdr 1975, 422; Sedldckovd — Waldhauser 1987, obr. 41; Waldhauser 1987, Abb. 4; Holod-
nidk 1988, obr. 25; Budinsky — Waldhauser 2004, 52, tab. IV: 34; Valentovd — Sankot 2011,
346).

Vyvalkovité ¢lenény zlomek kruhového Sperku €. 32 z Jevicka-predmésti 21 (obr. 11: 1)
zhotoveny z bronzové tyCinky néleZi k typu BR-B podle J. Bujny (2005, 18-28). Podrob-
které u studovaného zlomku nezname. Vyvalkovité Clenény Sperk se vyskytuje v zdsadé
od stupné LT B1 (CiZmdi 1975, 422), vyskytuje se viak v del§im ¢asovém tseku. Ridsi
rytmus s vét§imi vyvalky ukazuje spiSe na mladsi datovani (LT B2, Bujna 2005, obr. 8).
Podobny zavér 1ze snad vyslovit u nevyrazného zlomku kruhového Sperku €. 60 z lokality
Chornice 2c (obr. 5: 4).
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Ke zlomku kruhového $perku s riiZicovitymi nélitky, popt. s vyzdobou v podobé nepra-
vého filigranu (viz CiZmdrovd J. 2012) jako u &. 9 z lokality Lazy 3c (obr: 7: 10) nachazime
analogie napf. v hrobé &. 18 v Makotfasech (CiZmdr 1978, obr. 13: 3) &i hrobu 82 v JeniSo-
vé Ujezdu (Kruta 1975, 127, fig. 59: 2A; Waldhauser a kol. 1978, 73, Taf. 24: 8874, 8875).
Tato vyzdoba patii k relativn€ velmi mladym prvkam (Filip 1956, 139) s dataci do LT B2/C1
(Cizmdr 1978, 137), popt. do LT Cla (Holodridk 1988, 96, obr. 25), coz koresponduje
s dataci podobnych Sperkd dochovanych ve zlomcich z centra v Némcicich nad Hanou
(Cizmdrovd J. 2012, 205).

4.4. Zavésky

K zavésku €. 59 ptivodné zdobenému emailem z lokality Chornice 2¢ (obr. 4. 9) zjistu-
jeme blizsi ¢i vzdalen&jsi paralely v zavésku ze Starych Zamka v Brné-Lisni (CiZmdiovd
H. 2012, tab. 1: 2), Klenovic na Hané (CiZmdi et al. 2008, obr. 2: 6), T&sic (Cizmdr et al.
2010, obr. 5: 7) nebo pravdépodobné i ve zlomku z Nowé Cerekwie (Rudnicki 2014, 427,
fig. 5: 7). O zavéscich tohoto typu se zatim vi malo a bude tfeba vyckat zvefejnéni novych
nalezt (Cizmdrovd H. 2012, 187).

Zavéskim v podobé lidské ruky a nohy (obr. 4: 5) se nedavno samostatné vénoval
M. Cizmdr (2008), pozd&ji zahrnul tento typ nalezii do studie vénované laténské antropomorf-
ni a zoomorfni plastice (CiZmd# 2012). Vétsina znamych ndlezi je ve tvaru ruky s gestem
~fica®, toto gesto postrada zavések ze Starého Hradiska, ktery je studovanému exemplafi
nejbliz§i, i kdyZ nikoliv identicky (CiZmd# 2012, obr. 6: 4).

Zlomek €. 4 s konickou, ¢astecné dutou Casti se tfemi vybranymi otvory a plasticky
¢lenénym tycCinkovitym vyénélkem z Chornice 3c (obr. 8: 3) predstavuje zlomek zavésku
s otvory pro zavésné fetizky. Velmi blizkou, i kdyZ ne zcela identickou paralelu nachizime
v artefaktu z jihoceskych Semic (Frohlich — Michdlek — Jirik 2011, obr. 9: 1) a na pohfebisti
v Manchingu, kde tvofil soucast opasku (Krdmer 1985, Taf. 1: 7, 8: 4).

Housenkovité clenény zavések z Biskupic 4¢ (obr. 2: 6) mé urcitou analogii v nilezech
ze Stradonic (Pi¢ 1903, tab. XII: 31; Reitinger 1966, 196, Abb. 8: 11).

4.5. Ostatni artefakty

Z prostoru Malé Hané dnes disponujeme celkem Sesti kruhy s kuli¢kovitymi nélitky
(Lazy 3c, obr: 8: 1; Chornice 15a, obr. 9: 14; Chornice 19, obr. 9: 13; Jevicko-predmésti 24,
obr. 11: 9, Méstecko Trnavka 5, obr. 12: 1, MésteCko Trnavka 11, obr. 12: 5), z nichZ tfi
jiZ byly publikovany (Vich — Mangel 2012, 440, obr. 2: 1-2, 4). Pokud pomineme mozné
mladsi datovani (souhrnné Varsik 2011, 119; Hlava 2015b, 271, vzhledem k nilezovym
okolnostem vSak mélo pravdépodobné), vSechny kruhy s nélitky podle posledni klasifi-
kace naleZi k typu I, u néhoZ jsou skupiny nalitkti umisténé ve vétsi vzdalenosti, nez je
velikost nalitk (Debiec — Karwowski 2014, 667; Debiec — Karwowski 2016, 116). Krouz-
ky z lokalit Chornice 15a, Méstecko Trnavka 11 a Jevicko-pfedmésti 24 patii k typu 1A,
u néhoZ se pravidelné stiida skupina po tfech nélitcich. Do skupiny IB, u niZ se skupina
tfech nalitktl pravideln€ stfida s jednim nalitkem, patii exemplat z lokality Chornice 19.
Zajimavosti je roztrojeni nalitkd (ornament oznacovany jako varianta ,,Staré Hradisko®,
Debiec — Karwowski 2014, 670, 673) u solitérnich nalitk. K typu IC se hléasi krouzky
z lokality Chornice 3c a Méstecko Trnavka 5. V tomto pfipadé se dvojice hornich/dolnich
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nalitkd stfida s izolovanym nélitkem po obvodu. KrouZek z lokality Chornice 3c se uvede-
nému schématu vymyka ztrojenim v piipadé jedné skupiny nalitkd. Krouzky s nélitky pat-
fi k charakteristické naplni hmotné kultury pozdni doby laténské. Objevuji se predevsim
ve vychodni ¢asti aredlu laténské kultury, i kdyZ i v zapadni ¢asti v posledni dobé nélezt
vyrazné piibylo (CiZmdr 2002a, 206; Pierrevelcin 2009, 227-228; Debiec — Karwowski
2014, 667, 672; 2016, 132). 1 ptes jihovychodoevropsky piivod (Cizmdr 2002a, 206;
Debiec — Karwowski 2016, 131), se dnes vzhledem k jejich koncentraci na Morave pred-
poklada domaci vyroba (Debiec — Karwowski 2014, 670; 2016, 132). Z funkcniho hledis-
ka se dfive uvazovalo o jejich vyuZiti jako soucasti opaskil (Glodariu 1984, 69-70, fig. 7),
dnes jsou povazovany za amulety (van Endert 1991, 22; Hlava 2009, 119). Jiné moZnos-
ti interpretace nabizeji hroby, v nichZ se tyto artefakty objevuji jako soucasti ndhrdelnik,
predstavitelné je ale i vyuZiti jiné (Debiec — Karwowski 2014, 673; 2016, 133). Datovany
jsou do stupné LT D1 s moznymi ptesahy do LT C2 a D2 (De¢biec — Karwowski 2016,
132-133). S nejbliz§imi nédlezy se setkavame v depotu ze Pteni (Hlava 2015b, 271) a na
oppidu Staré Hradisko (Debiec — Karwowski 2014), smérem do Cech pak byl publikovan
nélez z Cisté u Litomysle od osady Brlenka (typ IA s trojité rozeklanymi nalitky, varianta
Staré Hradisko, mozn4 vSak v druhotné poloze, Vich 2014a, 120, 127, obr. 4: 7; 7) a nilezy
ze Sezemic a Vyravy (Mangel — Jilek 2012, 84-85, obr. 2: 5, 9). Uzemné nejblizsi analogie
z vychodnich Cech miizeme dnes nové doplnit o dosud nepublikované detektorové nalezy
F. Picla z laténského sidli§t¢ v Uhersku u Pardubic (typ IIB, obr. 19: I; k lokalité Vich
2005, 318) a ojedinély nalez ucinény J. Bisem v polykulturni lokalité dosud bez laténské
komponenty v Cerekvici nad Lou¢nou 1b (po obvodu se ve vétsi vzdalenosti nepravidelné
stiida trojice, dvojice i solitérni nalitkil, coZ v ramci typu I znemoZiuje dalsi klasifikaci,
obr. 19: 2).

Z lokality Chornice 2c pochazi plastika v podobé lidské hlavicky (€. 45, obr. 4: 3).
Mezi neprili§ Cetnymi pfedméty tohoto typu v laténském prostedi (Peschel 1988—1989;
Karasovd 2002) nachazime blizkou analogii pouze v pfedmétu z Némdic nad Hanou, kde
se pfedpoklad4 pouZivani plastiky jako hlavice hiebu (Cizmdr 2012, 149, obr. 5: 1).

Bronzova kolecka s loukotémi mame zastoupena péti exempléfi. V piipadé netplné
dochovaného kolecka ¢. 22 z Jevicka-predmésti 21 se Ctyfmi paprsky (obr. 11: 2) jde
o nélez z orané plochy, totéZ plati o nedavno publikovaném kusu se ctyfmi paprsky z Bos-
kovic — polohy ,,Pod Lipniky* (Cizmdiovd H. 2014, 662, obr. 3: 10), kole¢ku z lokality
Jevi¢ko-predmésti 4b (obr. 10: 1) a kolecku z lokality Cetkovice 3 (obr. 3: 3). Ctvrté
kolecko o osmi paprscich bylo objeveno v lese pfi priizkumu zaniklych komunikaci v k. 4.
Velka Roudka (obr. 13: 4). Kolecka s loukotémi patii k béZnému inventafi keltskych oppid
(Manching, van Endert 1991, 15-18, Taf. 5: 93-122; Ttisov, Hlava 2009, 115-118,
obr. 1: 1-9; Stradonice, Pi¢ 1903, tab. X: 24-25, 27-40), zndme je i z rovinnych sidlist
(Bezdétovice, Michdlek 1999, 60-61, obr. 40: 1, 3; Waldhauser a kol. 1993, 315, Abb.
48: 11). Typologii té&chto artefaktii nedavno podala H. CiZmarov4, podle niZ nile kole¢-
ko z Boskovic ke skupiné I (jednoduché kolecka se ctyfmi nebo Sesti paprsky), zatimco
kolecka z Jevicka-predmésti 21, Cetkovic 3 a Velké Roudky nalezi ke skupiné III pred-
stavujici miniatury kolecek vozii (CiZmdrovd H. 2014, 656-658). Funkéné jsou kolecka
s loukotémi oznacovana jako amulety, pri¢emz v rizné podobé se s témito artefakty setka-
vame jiZ dfive, a to od doby bronzové (srov. Wels-Weyrauch 1978, 67-77, Taf. 17-18; 1991,
52-63, Taf. 15: 435-440; 16; 17).
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Obr. 17. 1 Zadni Arnostov — ,Na jevicské hranici”; 2—4 Jevicko-pfedmésti — ,U jevicské cesty”.
Fig. 17. 1 Zadni Arnostov — ,Na Jevi¢ské hranici” site; 2—4 Jevicko-predmeésti (suburb) ,U jevicské cesty” site.
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Obr. 18. Kfenov — na Pohledy.
Tzv. Kronenhalsring (kresba
Katefina Pechancova, foto
M. Stépén).

Fig. 18. Kfenov — na Pohledy
site. ,Kronenhalsring”.

Bronzové hlavice hfebll s ryhovanim pro emailovou vyplii pochazeji z Chornice 2¢
(2 ks, €. 44 ac. 156, obr. 4: 1-2) a Jevicka-predméesti 21 (C. 31, obr. 11: 6). Patfi k béZné
naplni pozdni doby laténské s Cetnymi analogiemi predevsim na oppidech (napt. van Endert
1991, 102-103, Taf. 37: 608-621; Meduna 1970a, 98, Taf. 6: 9, 15-17; Pic 1903, tab. IX: 1-10,
13-26, 28-31, 34, 36-41, 4648, 55-57, 59-61). Analogicky tomu bude i u podobnych
hiebti bez ryh pro emailovou vloZku zastoupenych v souboru z Malé Hané minimalné ¢tyi-
mi kusy (Chornice 2c, €. 4, obr. 4: 11; Chornice 10, ¢. 3, 12, 13 asnadi 15, 0br. 9: 2, 3, 6, 7),
i kdyZ u nékterych exemplait ziistava toto urceni spise v rovin€ pravdépodobnosti. [ u nich
nachazime analogie v oppidalnim prostfedi, byt jiZ ne tak Casto (Pi¢ 1903, tab. IX: 43;
Meduna 1961, Taf. 6: 5; 1970a, 6: 5).

Pomérné Casto se v lokalitich s laténskou komponentou objevuji riizné bronzové krouz-
ky. Jejich souvislost s mlads$i dobou Zeleznou neni s ohledem na jejich druhotny vyskyt
v ornici a opakované osidlovani stejnych poloh v pravéku bez problémd, coZ plati pfedev§im
o krouZcich kruhového pficného prifezu. ZaleZi proto na situaci v konkrétni lokalit€, na mite
zastoupeni té které komponenty, od niZ se odviji pravdépodobnost datovani do doby latén-
ské. Na druhou stranu, bronzové krouZzky tvofily soucasti Zenskych opaskd (Bujna 2011,
32-39, 87-96) a s jejich redlnou pritomnosti musime proto v laténskych lokalitdch pocitat
stejné jako se zde setkdvame s dalSimi jednoznacné identifikovatelnymi soucastmi opaska.
Nejlépe pak tuto skute¢nost dokladaji vzacné nalezy krouzkii s dochovanymi zbytky fetizk,
ptimo ze studovaného regionu, o nichZ bylo pojednavéano vyse. O laténském stafi dovoluje
uvazovat krouZek €. 1 z Chornice 23c (obr. 9: 10), odkud zatim sice mame pouze neolitické
nalezy, nicméné v jehoZ blizkosti se v lokalit¢ Chornice 23a objevuji prikazné laténské
nélezy. Méné jistoty jiZ poskytuje krouzek €. 1 z Jevicka-predmésti 21 (obr. 11: 8) s inten-
zivnim stfedovékym osidlenim, krouZky €. 5 a 7 z Méstecka Trnavky 5 (obr. 12: 7, 8)
s osidlenim v mlad$i dobé bronzové, krouzky ¢. 32, 41 z Biskupic 4c (obr. 2: 11, 13)
s nalezy z pozdni doby bronzové, doby fimské a raného stfedovéku a €. 6, 7, 10 z L4zl 3¢
(obr. 7: 5-7) s nalezy z doby bronzové a halStatské. Urcité voditko poskytuji dale zbytky
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prikorodovaného zZeleza dochovaného na nékterych exemplafich (€. 18 z Biskupic 4c,
obr. 2: 10), které v zasadé (i kdyzZ s ohledem na vyskyt Zeleza v zavéru doby bronzové
nikoliv zcela) diskvalifikuje dobu popelnicovych poli.

Na ponékud jistéjsi ptde se ocitdme u krouzkil rombického pricného prifezu (¢. 40,
Biskupice 4c, obr. 2: 12; €. 6, Cetkovice 3, obr. 3: 1; €. 96, Chornice 2c, obr. 4: 10; €. 11,
Chornice 19, obr. 9: 11, ¢. 2 ze Starého Mésta u Moravské Tiebové 4a, obr. 13: 3, ¢. 73
z Jevicka-predmésti smérem na Zadni ArnoStov, obr. 15: 3). S jedinou vyjimkou se s nimi
setkavame vyhradné v lokalitach, kde je ve vétsi ¢i mensi mife doloZena komponenta doby
laténské, coZ podtrhuji publikované nélezy z lokalit mladsi doby Zelezné (Pi¢ 1903, tab.
XXVI: 7; Meduna 1970a, Taf. 13: 17-19, 22; Waldhauser — Smejtek — Frdna 2010, 292,
obr. 3: 3; Bujna 2011, obr. 37; Rudnicki 2014, fig. 4: 17, 22), zname je vSak i pfimo z hrobi,
kde tvofily soucast opasku (Slapanice, hrob 6, Cizmdr 2002b, 268, obr. 7: 1; Cizmdrovd
2011, tab. 54: 5; Brno-Maloméfice, CiZmdrovd 2005, obr. 71: 5;79: 11, 14-15; 87: 13-14).
Onou vyjimkou je moZny vyskyt v lokalitich doby fimské. V lokalité Cetkovice 2 byl nale-
zen krouZek rombického pti¢ného prifezu navleceny na poutko interpretovany jako soucast
piciho rohu (Vich 2014c, 719, obr. 6: 13), podobny, i kdyZ ne identicky pochazi z hrobu 9
na pohfebisti ve Velaticich (Jilek — Kuca — Sojkovd 2011, 225, tab. VI: 11).

V prostiedi rovinného sidlist¢ je neobvyklym predmétem zlomek zrcitka v zajmovém
uzemi doloZeny z Chornice 2c (. 28, obr. 4: 7). Charakteristicky zlomek o velikosti 3 cm
s jednou vylesténou stranou nenese ptivodni okraj, coz znemoZziiuje uréeni, z jakého typu
zrcatka zlomek pochézi (Lloyd Morgan 1981; Riha 1986, 11-12; Bozsa 2013). Patrna neni
ani povrchova tprava drahym kovem. Zrcatka zname predev§im z oppidalniho prostredi,
a to ze Stradonic (Kysela 2012, 75; Kysela — Danielisovd — Militky 2014, 585), Zavisti
(Drda — Rybovd 2001, 316-317, obr. 18: 1), Hrazan (Jansovd 1986, 120, Taf. 36: 1), nedav-
no byla publikovana vétsi kolekce z Ttisova, Caste¢né rovnéz ziskana detektorovou pro-
spekei (Hlava 2009, 121, obr. 2; Kysela 2011, 169-171, obr. 2: 1-6; Kysela — Danielisovd —
Militky 2014, 573, 583-585). Na Moravé zname zrcédtka rovnéZ z oppidalniho prostiedi, a to
ze Starého Hradiska (Skutil 1940; Meduna 1970a, Taf. 3: 9-16; 4: 1-7; PospisSilovd 2014,
50-51, obr. V: 5-14; VI: 1-7). Mimo Staré Hradisko se tento typ artefaktu podaftilo objevit
na hradisti ,,Obirka“ v k. 4. Loucka (CiZmdr — Sala§ 2009, 67), hradisti puchovké kultury
,Rysov* u Provodova (CiZmdr: 1. 2015, 441) a v jediném piipadé (zato v podtu vice nez
deseti kustl) na rovinném sidlisti ve vyplni chaty z pozdni doby laténské v Ohrozimi pfi
standardnim archeologickém vyzkumu (CiZmd#; 1. 2015, 441). Zatim nezodpovézenou
otazkou ziistava plivod téchto luxusnich vyrobki. Spise se predpoklada jejich stfedomot-
sky pavod, i kdyZ u nejprostsich vyrobku, kam patrné spadé i zlomek zrcadla z Chornice,
se nevylucuje ani vznik v keltském prostiedi (Kurz 2000, 107-108; Kysela 2011, 170; 2012,
75; Kysela — Danielisovd — Militky 2014, 583).

Velmi zajimavy pfedmét predstavuje ozdobné kovani z lokality Chornice 1a (0br. 9: 15).
S podobnymi kovanimi se vzacné setkdvame u hroti kopi, kde slouZi k uchyceni ratisté
v tuleji (Brno — Brnénské Ivanovice, Cizmdr 1991, 132, Abb. 4: 1, 5: 3; Brno-Maloméfice,
Cizmdr 1991, 132, Abb. 5: 2; CiZmdiovd 2005, obr. 80: 2; Dubnik, Bujna 1989, Taf. XV: 9;
Holubice, Filip 1956, obr. 48: 1; CiZmdr 1991, 132, Abb. 4: 2, 5: 1; CiZmdiovd 2009,
tab. 16: 15-16; Nemilany, Cizmdr 1991, 132, Abb. 4: 3, 5: 5; 1996, Abb. 3: 2; Kutna Hora —
Karlov, Valentovd — Sankot 2011, Abb. 38: 1), a to ve stupni LT B2 (CiZmdr 1975, 426;
1991, 134), zcela vyloucit ale nemiiZeme ani jiné vyuZiti (kovani Stitu apod.).
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Meéné obvyklym nalezem z prostiedi keltskych sidlist jsou predméty v podobé stlatené
kulovité usece zhotovené z bronzu, které mame ze zajmového izemi doloZeny exemplafi €. 1
z Chornice 30 (obr. 9: 12), €. 83 (ten s neobvyklym svislym otvorem, obr. 4: 12) a ¢. 157
(obr. 4: 13) z Chornice 2c. Interpretovany byvaji jako mincovni zavazi souvisejici s bojskymi
razbami (Jandrasits 2003, 76-78), nicméné tato interpretace neni vzhledem k hmotnosti,
jeZz nekoresponduje s hmotnosti minci, pfijimdna bez vyhrad, uvaZuje se také napft. o jejich
souvislosti s produkci dobovych falz (Rudnicki 2014, 430). Za poznamku v této souvislosti
stoji vyznamny podil olova pfevySujici podil cinu ve slitin€ u vSech tfech uvedenych arte-
faktl, u morfologicky blizkych kusi €. 1 Z Chornice 30 a €. 157 z Chornice 2c je pak podil
olova oproti cinu mnohonésobny.

Artefakt €. 17 z Jevicka-pfedmésti, z lesa smérem na Zadni Arnostov, pfedstavuje vzac-
ny nalez vodiciho kruhu vyuZivaného pfi tazeni vozu (obr. 14: I). Jde konkrétné o typ Ore-
Sac se zfetelnym rozSifenim ve vychodokeltském prostoru (Schonfelder 2002, 236), pfi-
¢emz datovatelné kusy spadaji do LT D (Schonfelder 2002, 237, Tab. 36; Pieta 2008, 237).
Exemplar z Jevicka rozsituje zatim neprili§ poCetnou kolekci tohoto typu nélezil z tizemi
Ceské republiky (Cizmd# 2010; Waldhauser 2015, 256).

Do doby laténské se zpisobem provedeni hlasi i zZlomek kruhového pfedmétu sestava-
jiciho ze tii prament (pseudofiligran?) z lokality Lazy 3c (. 23, obr. 7: 11), konkrétné;jsi-
mu posouzeni v§ak brani stav dochovani. MtiZe se jednat o zlomek kruhového Sperku typu
Simleul Silvaniei, tedy pfedmét jihovychodniho ptivodu (Rustoiu 1996). S kruhovymi pred-
méty sestavajicimi v priéném prifezu ze tfi prameni se setkavame jihovychodné od naseho
tzemi (Rustoiu 1991; 1992; 1996; Cizmdr 2002a, 216; 2003, 42). Do doby laténské se svym
stylem hlési i privlecka €. 54 z Chornice 2c (obr. 5: 10).

Hranolek zlata ¢. 121 z Chornice 2c (obr. 6: 2) je mimo mince jedinym zastupcem dra-
hych kovl doby laténské z Malé Hané, s keltskym monetarnim systémem vSak tento nalez
uzce souvisi. S analogickymi nélezy se setkdvame v obchodné-industridlnim centru v Ném-
¢icich nad Hanou (Frohlich 2012; Kolnikovd 2012, 68). Obsahuji kolisavé mnoZstvi zlata
a i stfibra a vzhledem ke své hmotnosti bliZici se vaze dilt statéra 1/24 a 1/8 jsou povazo-
vany za ndhradni platidla v dob€ nedostatku mens$ich zlatych nomindld s postavou Athény
Alkidemos (Frohlich 2012). V oppidalnim obdobi maji kousky drahého kovu jiz zcela odlis-
ny charakter (srov. Militky 2015, 154-158). Pojednavany zlomek obsahujici pies 80 % zlata
(tab. 3; priznacné na rozdil od tfetiny statéru Athéna Alkidemos razené z téméf Cistého zlata
/tab. 4/, nalezené jako jediné zlaté mince v lokalité), nese jasné stopy odseknuti ostrym
néstrojem a svoji hmotnosti (0,93 g) v zasad€ odpovida 1/8 statéru. Souvislost tohoto kous-
ku kovu s osidlenim lokality v dob¢ laténské se proto jevi jako prakticky jista.

S uréitymi rozpaky stojime pred kiiZovitym pfedmétem s poutkem z Jevicka smérem
na Zadni ArnoStov (obr. 14: 2). Pomérné masivni kovani (délka 106 mm) nese tfi nyty opat-
fené trojihelnikovité ryhovanymi ploSkami se zbytky Zeleznych diikd urcenych pro pfi-
pevnéni k pevnému podkladu. Celkové vzezreni predmétu véetné vyzdoby odpovida dobé
laténské, Zadnou, byt vzdalenou paralelu se vSak pres konzultace s celou fadou odborni-
ki zatim zjistit nepodafilo. V zasad¢€ pripadaji do tivahy dvé moZnosti. Artefakt vzdalené
pfipominé opaskové zépony, jejichZ analogie se dosud nachazely mimo tzemi CR (srov.
Bockius — Luczkiewicz 2004, 9-15, Abb. 2a, s podobnym poutkem se setkdvame i na palme-
tovitych zdponach). Od opaskovych zdpon se ale li§i jednak celkovym tvarem (s mirnym
prohnutim v opacném sméru, neZ bychom u opaskovych zdpon ocekavali), pfedevsim ale
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PXRF Au Ag Cu sn Bi As Ni Fe
méteni 1 84,23 | 13,648 | 1,656 | 0,11 0,045 | 0,011 | 0021 | 0278
méfeni 2 85,543 | 12,259 | 1,533 | 0,114 | 0,052 | 0,017 | 0,044 | 0,437
pramér 84,89 | 12,95 1,59 011 0,05 0,01 0,03 0,36

Tab. 3. XRF zlomku zlata z Chornice 2c, v %. Za validni Ize oznacit hodnoty Au, Ag a Cu, ostatni Gidaje jsou
z rtiznych dtivod spise orientacni (mé&feni Jan John, Jihoceska univerzita v Ceskych Budgjovicich).
Tab. 3. XRF of gold fragment from Chornice 2c, in %. The values of Au, Ag and Cu can be labelled as valid,
whereas the other data are merely of an informative nature for various reasons (measurements by Jan John
from the University of South Bohemia in Ceské Budé&jovice).

PXRF Au Ag Cu As Fe
méfeni 1 99,725 0,146 0,015 0,016 0,096
méfeni 2 99,652 0,183 0,012 0,024 0,126
pramér 99,69 0,16 0,01 0,02 o1

Tab. 4. XRF tretiny statéru Athéna Alkidemos z Chornice 2¢, v %. Za validni Ize oznacit hodnoty Au, Ag,
ostatni Gdaje jsou z rtiznych divodd spise orientaéni (méfeni Jan John, Jihoteskd univerzita v Ceskych
Budéjovicich).

Tab. 4. XRF of a third of an Athena Alkidemos stater from Chornice 2c, in %. The values of Au and Ag can
be labelled as valid, whereas the other data are merely of an informative nature for various reasons
(measurements by Jan John from the University of South Bohemia in Ceské Budéjovice).

absenci té Casti, kterd by slouzila k zaklesnuti v pfislusném protikusu. Jako pravdépodob-
né&jsi se proto jevi vyuziti studovaného artefaktu jako soucast vybaveni koné ¢i vozu. Jeho
konkretizace je obtiZn4, proti predpokladu, Ze jde o zakolnik, hovoti jednak pouZity mate-
ridl, pfedevsim ale Zelezné diiky nyti, které by v pfipadé pouZivani jako zdkolnik zcela
postradaly smysl.

Jinym pozoruhodnym artefaktem je predmét €. 29 o délce 180 mm rovnéz nalezeny
v lese nad kostelem sv. Bartolméje u Jevicka sestavajici z kruhové tuleje oddélené vyvalkem
od hrotu kvadratického pfi¢ného priafezu (obr. 15: 4). Morfologicky pomérné vyraznému
exemplafi odpovidaji botky kopi vzacné se vyskytujici v keltském prostiedi (obr. 16) a ma-
jici predobraz v botce kopi feckych hoplit nazyvané podle Homéra sauroter (Schonfelder
2007, 311-313). Tyto specifické artefakty se vzacné objevuji v keltském prostiedi ve stup-
nich LT A-B2 a jsou povaZovany za doklad kontaktu keltského svéta s helénskym prostie-
dim, coZ plati i o dosud jediném publikovaném nalezu z Moravy z hrobu 30 v Holubicich
(Schonfelder 2007, 311-317, k hrobu samostatné¢ Hordk 2012).

Ve sledovaném prostoru se podafilo nalézt celkem pét seker s hranénou tuleji, pficemz
jedna pochézi z rovinného sidlist¢ (Méstecko Trnavka 5), k naleztim ostatnich doslo v zales-
néném prostoru zépadné od Jevicka v bezprostfedni blizkosti Malé Hané. Zelezné sekery
patfi k Castym naleziim na laténskych sidlistich a jsou dé€leny podle velikosti a hmotnosti
do tii skupin (Jacobi 1974, 28-32). Sekera z Méstecka Trnavky (obr. 12: 2) a sekera €. 3
z Jevicka ,,U jevi¢ské cesty* (obr. 17: 3) se svymi rozméry hlési do skupiny stfedné velkych
seker, ostatni sekery od Jevicka a Zadniho ArnoStova (obr. 17: 1-2, 4) patii k sekeram vel-
kym. Sekery s uzavfenou pravouihlou tuleji (Zadni ArnoStov — ,,Na jevicské hranici®, dvé
sekery z Jevicka — ,,U jeviCské cesty®, obr. 17: 1-3) se objevuji jiZ v dobé halStatské a Casné
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laténském obdobi, sekery s nedovienou tuleji méné dokonalého pravothlého tvaru (sekera
7 Méstecka Trnavky 5 a jedna sekera z Jevicka — ,,U jevicské cesty®, obr. 12: 2; 17: 4)
jsou pfiznacné pro dobu laténskou (Jacobi 1974, 32).

Velmi specifickym pfedmétem, ktery byl sice nalezen jiz pon€kud stranou naseho
z&jmového uzemi, ale ktery s tématem laténského osidleni Malé Hané uzce souvisi, je tzv.
Kronenhalsring (obr. 18). K jeho objevu doslo v r. 2013 v k. 4. Kfenov v ramci prizku-
mu okoli ivozovych cest vedoucich kolem stavajici silnice smérem na Pohledy a dile na
Svitavy. V ramci detektorového priizkumu zde bylo nalezeno mnoZzstvi predméti od doby
bronzové po novovek, prikazné laténské nélezy se zde ale témér nevyskytuji. Napadnym
artefaktiim, jakym tento typ Sperku nepochybné je, byla vénovana néleZit4 pozornost a vy-
pracovana fada typologickych schémat (prehled literatury Maciatowicz — Nowakowska
2006, 323). Domovinou téchto predmétii byl Jutsky poloostrov a severni Némecko (Dgb-
rowska 1988, 181, ryc. 22; Brandt 2001, 99-100; Adler 2003, 272, Abb. 85; Maciatowicz —
Nowakowska 2006, 323) a jsou spojovany s jastorfskou kulturou. Objevuji se od stupné
LT B2, vyvinuté tvary, k nimz néleZi i studovany exemplar (typ IV podle J. Brandta, Brandt
2001, Abb. 17), se vSak objevuji ve stupni LT C s moZnym vyskytem ve stupni LT D1
(Brandt 2001, 100; Adler 2003, 272-274). Uzemné nejblizsi je dosud nepublikovany cep
z Némcic nad Hanou a dale ¢4sti ,,Kronenhalsringli*“ z Nowé Cerekwie (Rudnicki 2014, 428).
Nalezy déle na vychod v Polsku a na Ukrajiné byly nékdy spojovany s pohyby historicky
doloZzenych kmend Bastarnd a Skird (Shchukin — Valkova — Shevchenko 1993, 52-54;
Brant 2001, 100), v posledni dobé se vzhledem k jejich vyskytu v hrobech przeworské
kultury ve vychodni ¢asti stfedni Evropy nevylucuje jejich vazba na germénské obyvatel-
stvo (Maciatowicz — Nowakowska 2006, 324), konkrétné na kmeny Kimbri a Teutond
(Rudnicki 2014, 434).

4.6. Sklenéné artefakty

Kolekce protohistorického skla nejen z Malé Hané, ale z celého ¢eskomoravského po-
mezi, byla vefejnosti jiz zevrubné pfedstavena (Vich 2014b). Ve strucnosti zde zopakujme,
popft. dopliime, Ze se v prostoru Malé Hané setkdvame se zlomky naramku typt 13, 8b, 7b,
3b podle typologie T. E. Haevernick rozpracované N. Venclovou (1990; 2016). Tézist€ jejich
vyskytu tkvi v LT C2 s moZnymi pfesahy, pouze ojedinéle se vyskytne zlomek naramku
ptiznacny predevsim pro LT C1 (Jaroméfice ,,V Zamosti®, typ 8b), nebo naopak pro LT D
(Chornice 2c, typ 3b). Z perel se nejcastéji vyskytuje typ 155 (respektive 157), popt. typ 117
(respektive 119). Perly jiného typu se objevuji vzacné, rovnéz vesmeés bez moznosti presnéj-
Siho datovani (Vich 2014b, 105), zmitime vSak alespoii nedavno definovany typ 723 znamy
vedle Chornice dosud pouze z Némcic nad Hanou (Venclovd 2016, 33).

Publikovany soupis Ize doplnit jiZ pouze o jediny novy nélez, a to modrou perlu typu 117,
popt. 119 z lokalit a Cetkovice 3 (obr. 6: I). Tyto perly maji delsi Casové trvani, pficemz

Mvew

4.7. Predméty s nejistym datovanim

Radu pfedmétd nalezenych v polykulturnich lokalitach 1ze do doby laténské datovat
pouze velmi nejisté. Pomineme zde jiz bronzové krouzky, kterym jsme vénovali pozornost
na jiném misté.
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Obr. 19. Kruhy s nalitky. 1 Uhersko, 2 Cerekvice
nad Lou¢nou.
Fig. 19. Rings with knobs. 1 Uhersko, 2 Cerekvice
nad Lou¢nou.

Pouze intervalové miiZzeme datovat zlomek cedniku ¢. 6 ze Starého Mésta u Moravské
Trebové 4a (obr. 13: 1). V dobé laténské se s cedniky setkdvame predevsim v oppidalnim
prostiedi (Kysela — Danielisovd — Militky 2014, 582), mimo n€j jsou mimoraddn€ vzacné
(sidlisté ve Strakonicich, Michdlek 1990, 15-16, obr. 11: 2). Piivod té€chto vyrobki je stale
predmétem diskusi (Karwowski 2007, 30-31; Kysela — Danielisovd — Militky 2014, 582).
S cedniky jako importy z fimského impéria se setkavame i v prostiedi germanském (Kara-
sovd 1998, 39—44; Jilek 2012, 63-69), pticemZ pocet dokladi toreutiky doby fimské na ger-
manskych sidlistich v posledni dobé rychle nartista predevsim diky detektoriim kov.

Otéazkou zlstava interpretace a predevsim datovani kuZelovitého hrotu s trnem pii bazi
&. 155 z lokality Chornice 2¢ (obr: 5: 9). M. Cizmaf oznaduje velmi podobny predmét
z Klenovic na Hané jako bodec ostruhy z doby fimské (CiZmdr et al. 2008, 126, obr. 2: 10),
pricemz se v dobé fimské s podobnymi predméty skutecné miZeme setkat (vedle bodci
ostruh i jako hlavice nytl u specifického druhu fimské pfilby, fimské olovnice apod., srov.
Humer Hrsg. 2009, 94). Nélezy z doby fimské vSak v inkriminované lokalité na Malé Hané
zatim reprezentuje pouze zlomek stfibrného fimského denaru cisate Domitiana (Militky —
Vich 2011, 288, obr. 2b 10/1). Na spiSe laténské stafi artefaktu ukazuje analogicky nélez
z vychodoceského oppida u Ceskych Lhotic (nepubl. priizkum autora a spolupracovniki).
Jinym smérem nas odkazuji morfologicky velmi blizké nalezy z pozdni doby halStatské az
pocatku doby laténské, které ukazuji na mozné pouZiti jako hrotu faléry (celd faléra napft.
Lucice-Lotrov, Chytrdcek 1999, 368-369, fig. 10; izolovany kuzZelovity trn napt. Zavist,
Drda — Rybovd 2008, 23, 60, obr. 19: 3; Manétin-Hradek, Soudskd 1994, 143, Abb. B6: 12).
S halstatskymi ndlezy se pfi tom setkavame jak v Ceskych Lhoticich (Danielisovd 2010,
141-144), tak v ptipadée lokality Chornice 2c. Pfes ur¢ité morfologické shody ale u stu-
dovaného predmeétu chybi oproti pozdné halStatskym az Casné laténskym nalezim naznak
ozdobné profilace. UrCeni a datace pfedmétu proto prozatim zlstava oteviena.

Do doby laténské klademe list hrotu kopi predevsim s ohledem na zastoupené kompo-
nenty v lokalit¢ Chornice 2c (obr. 5: I). Mimo hrobové prostfedi se s nimi nesetkdvame
prilis ¢asto, a to predevsim v oppidélnim prostiedi (Meduna 1980a, 124; Cizmdr 1989, 85;
nejbliZze Staré Hradisko, Meduna 1970a, Taf. 15: 1, 15; 1961, Taf. 32: 1-2, 33: 1, Ceské
Lhotice, Danielisovd 2010, tab. 19: 1; Mangel — Musil 2014, obr. 3: 8).

Ploché osmickovité predméty se sttedovym plastickym meziclankem z Lazt 3c (obr. 7:
1, 2) sice na prvni pohled ponékud pfipominaji opaskové ¢lanky (pfedevsim Hrala 1964,
790, obr. 237; méné Filip 1956, 163, obr. 50; Bujna 2011, obr. 50), odliSnosti ale rovnéz
nejsou zanedbatelné (velmi ploché provedeni aj.). Nezbyva tedy neZ ponechat datovani
a funk¢ni urceni téchto predméti zatim s otaznikem.
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5. Vypovéd' ziskanych prament

Mala Hana byla z hlediska laténského osidleni dlouho povaZovana za v zdsadé marginalni
oblast, osidlenou v LT C (Meduna 1972, 155; Waldhauser 1976, 306). Soubor ziskanych
prament (spolu s keramikou, sklenénymi artefakty a zatim nepublikovanymi mincemi)
prinasi dalezité informace o déni na Malé Hané v mladsi dobé Zelezné. Jiz z povrchovych
sbért bylo zfejmé, Ze se laténské osidleni na tizemi Malé Hané soustfeduje do nejirodnéj-
Sich oblasti, coz ukazuje na zemédélstvi jako hlavni zdroj obzivy. Jedinymi pfimo dolo-
Zenymi femesly zde jsou zatim hrnCifstvi a textilni vyroba (nalezy preslend, hrnCirska pec
z Velkych Opatovic, Skutil 1946, obr. 40-41; Hlava — Vich 2007, 37). A€ pro to zatim ne-
mame pifimé dikazy, nezanedbatelnou roli zde také mohlo hrat ziskavani riznych surovin
v SirSim okoli, jako médi, Zeleza, grafitu aj. (podrobné Hlava — Vich 2007, 28-31).

Na zékladé dnesniho stavu poznatkd s prihlédnutim k vypovédi nové ziskanych kovo-
vych artefaktt nelze neZ souhlasit s neddvno vyslovenym nazorem M. CiZmdre (2014, 204),
Ze tento region byl osidlen jiZ ve stupni LT B, nejpozdé&ji ve stupni LT B2a (zlomek ndram-
ku z Biskupic 4c). Zlomky spon s velkou kuli¢kou na patce, kruhovy Sperk a Casti opaski
pak opakované dokladaji osidleni v LT B2b-LT C1. Tézisteé osidleni pak leZelo ve stupni
LT C, ptfedevsim v LT C2 a zfetelné zastoupen je i stupeni LT D, kdy Mald Hana (spolu
s dal§imi oblastmi) s nejvétsi pravdépodobnosti plnila funkci zemédélského zdzemi oppida
u Starého Hradiska.

Prekvapenim je pfitomnost ¢lovéka mladsi doby Zelezné v kopcovitém terénu zdpadné
od Malé Hané. Z lesniho prostoru v okoli zaniklych cest na hibetu nad kostelem sv. Barto-
loméje u Jevicka se podafilo nalézt mj. miinsingenskou sponu z LT B1, specifickou bot-
ku kopi odrazejici fecké vlivy a vodici kruh typu OreSac. Zda se proto, Ze pocatky osid-
leni Malé Hané bude tfeba posunout jiZ do stupné LT B1 (vySe zminény zlomek plasticky
zdobeného naramku s pecetitkovitymi konci z Biskupic 4c umoZziiuje i toto datovani).
Do budoucna je zde proto kazdopadné nutné pocitat s pfitomnosti plochych pohiebist,
jejichZz dosavadni absenci musime jednoznacné pricist na vrub stavu archeologického
poznani, kdy s vétSimi ploSnymi odkryvy se (mimo vyzkumu v trase dalnice Vratislav —
Videti na pfelomu 30. a 40. let 20. stoleti) postupné setkdvame aZ v poslednich letech
(srov. Hlava — Vich 2007, 43).

Zlomky keramiky dokladaji kontakty se severozdpadnimi Cechami (keramika z hrubsiho
piscitého materialu s ptimési slidy se dvéma pasy svislého ryhovani, Sudice, Boskovice —
~Krajovanky*, Kninice u Boskovic, Hlava — Vich 2007, 35). Intenzivni kontakty mame dolo-
Zené se stiednimi a vychodnimi Cechami. Vedle zlomkii hrncovitych nadob s odsazenym
hrdlem a drsnénym t&lem (Lipniky u Boskovic, Stérchy u VaZan, Jevi¢ko) jde predeviim
o kamenné Zernovy z oppida Staré Hradisko vyrdbéné z fonolitu z Kunétické Hory (CiZmdr—
Leichmann 2002, 261-262, 267, 270, obr. 2), zfetelna vazba na Moravu a oppidum Staré
Hradisko se naopak projevuje v nélezech z oppida u Ceskych Lhotic (Danielisovd 2010, 95,
108). V kovové (a sklenéné) industrii se pon¢kud prekvapive, ale nezpochybnitelné proje-
vuji velmi zfetelné vazby k vyznamnému centru v Némcicich nad Hanou. Pivod zde maji
nékteré typy opaskovych ¢lanki (€. 18, Chornice 3c; €. 12, Lazy 3c; €. 9, Jevicko-predmés-
ti 4a; €. 12, Staré Mésto u Moravské Trebové 4a), analogie nachdzime i u nékterych méné
béznych predmétd, jako je plastika v podobé lidské hlavi¢ky z Chornice 2¢, sekdnim déleny
kousek zlata ¢i zlomek sklenéné perly typu 723. U dalSich pfedmétii nachdzime paralely
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Obr. 20. Sidlisté Chornice 2c — Lazy 3c. Prostorova distribuce kovovych (kolecko) a sklenénych (Ctvere-
Cek) artefaktd (v programu Quantum GIS sestavil D. Vich).

Fig. 20. Chornice 2c — Lazy 3c settlement. Spatial distribution of metal (ring) and glass (square) artefacts
(prepared in Quantum GIS program by D. Vich).

nejen v Némcicich nad Hanou, ale i v Nowé Cerekwi (tzv. mincovni zavazi, prolamovana
opaskova zapona s emailovou vyzdobou). V Nowé Cerekwi, kde byly vyrabény ¢lanky
opask tzv. sttedonémeckého typu, miZe mit plivod opaskovy ¢lanek ¢. 107 z Chornice 2c.
Délkové kontakty jihovychodnim smérem prozrazuje litd spona ,,pseudostiedolaténské*
konstrukce z Biskupic 4c¢ (€. 16, opét s analogii v Némcicich nad Hanou) a snad i zlomek
kruhu sestavajici v pficném priifezu ze tii pramentl z Lazid 3c (€. 23). Velmi neobvyklym
nalezem je botka kopi z Jevicka odrazejici fecky vliv. Velkym piekvapenim a dilleZitym
zjisténim jsou severozapadni vlivy z prostoru jastorfské kultury, které doklada tzv. Kronen-
halsring z Kfenova. Vzhledem k tomu, Ze vyskyt téchto specifickych pfedmét v Polsku
a déle na vychod je nove spojovan s migraci nejstarSich Germanil, naznacuje kienovsky nélez,
7e ani pomezi vychodnich Cech a severozapadni Moravy nemuselo stat stranou t&chto uda-
losti. Piitomnosti pfedméti jastorfské kultury na $ir§im dzemi vychodnich Cech a severni
¢asti Moravy proto musime vénovat do budoucna zvysSenou pozornost.

Stale zietelna zlstava disproporce mezi po¢tem lokalit zjiSt€nych v severni a v jiZni
Casti Malé Hané, konstatovana ostatné i pro dalsi obdobi (neolit, eneolit, doba fimsk4, rany
sttedovek). Vzhledem k tomu, Ze z hlediska prirodnich podminek neni podstatného rozdilu

Ve

mezi obéma ¢astmi tohoto zajimavého regionu, musime dany stav pficist stavu vyzkumu.
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Na jeho zédkladé zlistava poznani pravékych lokalit na Boskovicku podhodnoceno, protoze
spekce autora zasdhla predevsim sever Malé Hané a pfilehlé regiony.

Nerovnomérna je distribuce kovové industrie v jednotlivych lokalitich. Pozoruhodna,
ale bez archeologického vyzkumu zatim neinterpretovatelna je disproporce mezi zjisténym
mnozstvim keramiky a kovové industrie. Zatimco v nékterych lokalitich se setkavame
s minimdlnim mnoZstvim keramiky (Chornice 23c) popf. keramiku téméf postradame
(Chornice 19) a s kovovymi (popf. sklenénymi) nélezy zde disponujeme, v jinych lokalitach
(Jevicko-predmésti 4a, 4b; Staré Mésto u Moravské Trebova 4a, 4b) nachdzime mnoZstvi
keramiky, ale kovy se zde objevuji jenom vzacné.

Naopak, u lokality Chornice 2c a Lazy 3c (ptfestavujici jednu sidliStni komponentu na
obou biezich jedné vodotece) se setkavame jak se znacnym mnoZstvim keramiky, tak kovo-
vych i sklenénych predmétl. Zastoupeny mame nejriznéjsi kategorie kovovych vyrobkd,
jako spony, ¢asti opasku, zavésky (které s opasky nezfidka souvisi), kruhovy Sperk, hieby,
nechybi ani predméty, se kterymi se v prostiedi rovinnych sidli§t nesetkdvame pfilis Casto,
jako antropomorfni plastika, zlomek zrcétka ¢i bochankovité pfedméty oznacované nékdy
za mincovni zavaZzi. Vyznam lokality podtrhuji ndlezy minci (zjiStované zatim vyhradné
v jizni ¢asti sidlisté v lokalité Chornice 2¢) doloZené zde péti kusy, coZ je zatim jednoznac-
né nejveétsi koncentrace laténskych minci na Malé Hané. Mimo né€ zde navic disponujeme
zlomkem surového zlata s predpoklddanou monetarni funkci. Kovové pfedméty vytvareji
dvé vyraznéjsi koncentrace, které v zasadé respektuji i sklenéné artefakty (obr. 20), coz
patrné signalizuje pritomnost sidli$tnich jednotek vyssiho socidlniho statusu. Tuto lokalitu
proto miizeme povazovat za vyznamnéjsi centrilni sidlist€, podobné jako Bofitov v sou-
sedni Lysické sniZeniné. Srovnani s touto lokalitou, u niZ byla prokdzana femeslna ¢innost
a ddlkové kontakty (Cizmd# 2010, 111), je oviem obtizné, protoZe na sidlisti v Bofitové
nezname vysledky pfipadné detektorové prospekce, sidlisté na rozhrani k. u. Chornice a Lazy
zlstava naopak archeologicky nezkoumano.

Zaméfime-li se na Cetnost jednotlivych kategorii vyrobku z Grodnych ¢asti Malé Hané,
tj. naleziim ziskanych vesmés ze sidlist, popf. nalezim ojedinélym (pfi zapocteni bronzo-
vych krouzk, ale nezapocitani nejistych artefaktii doby laténské), tvoii z celkového poctu
103 kust zavésky 18,4 %, spony 13,6 %, kruhovy Sperk a jeho zlomky 4,9 %, ¢asti opasku
11,7 %, mince (vCetn€ nerazeného, sekaného kousku zlata) 14,6 %, nezdobené krouzky
12,6 % a ostatni (krouzky s nélitky, hfeby, kolecka s loukotémi aj.) 24,2 %. S vyjimkami
Zelezného hrotu kopi z Chornice 2c a Zelezné sekery z Méstecka Trnavky 5 jde o artefakty
z nezeleznych kovi. Artefakty z kopcovitého terénu mimo vlastni Malou Hanou, byt v jeji
blizkosti, ponechdvam stranou, protozZe aktivity, pfi nichZ doslo k archeologizaci pfedmeé-
t, se od urodné niZiny liSily, a pro statistické srovnani navic disponujeme z kopcovitého
uzemi zatim nizkym poctem nalezt.

6. Zavér
V poslednich desetiletich doSlo diky povrchové prospekei (sbéry, detektory kovi) k prudké-

mu narfstu poctu sidliStnich lokalit mladsi doby Zelezné v prostoru Malé Hané, predstavu-
jici tizky pas zemé s trodnou piidou. Nélezy dokliddaji pomérné€ intenzivni zajem clovéka
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o tento region nejpozdéji od stupné LT B2a (Ci spiSe od LT B1) aZ do LT D. Nepfitomnost
plochych pohiebist musime pricist na vrub absenci velkoplos$nych archeologickych vyzkumi
v tomto regionu, jenZ stil do nedavné doby stranou archeologického zajmu. Vedle béZnych
nélezll (kuzelkovité zavésky, motschwillské spony, krouzky s nalitky, soucasti opaskil, sekery)
se zde setkdvame i s predméty, které nepatii na rovinnych sidlistich k béZnému inventati
(antropomorfni plastika, zrcatko, vodici kruh typu Oresac, sekané zlato). Tyto predméty jsou

o

jednak dokladem pfitomnosti vyssich spolecenskych vrstev (predevsim sidlisté Chornice
2¢ — Lazy 3c), jednak dokladem kontaktd, at jiz v zasad€ lokalnich (dobfe zietelna je pie-
devsim vazba na femeslnicko-obchodnické centrum v Némcicich nad Hanou v LT C1-C2,
pro LT C2-D1 nepochybné fungovala vazba na oppidum Staré Hradisko), tak i dalkovych
(Kronenhalsring z prostiedi jastorfské kultury, spona ,,pseudostfedolaténské* konstrukce
z Biskupic 4c, botka kopi majici pfedobraz na tizemi Recka). Nilezy s vazbou na relikty
zaniklych komunikaci v kopcovitém prostiedi zdpadné od Malé Hané naznacuji mozné
trasy davnych komunikaci.

Prispévek byl vypracovdn v ramci programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje ndrodni a kulturni identity
(NAKI II) ¢. DG16P02R031 (Moravské kriZovatky).

Za cenné pripominky jsem zavdzdn Zuzané Bldhové, Milosi Hlavovi, Macieji Karwowskému a Tomdsi
Mangelovi.
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The La Téne period in the northern part of the Boskovice Lowlands
in Eastern Bohemia/Northwestern Moravia in light of small metal finds

A metal detector survey focused (among other things) on the La Teéne period was conducted in the
region of Mal4d Han4 (northwestern Moravia, Czech Republic) in 2005-2016. Mal4 Han4, an area of
long-term settlement, is a narrow and approximately north-south strip of fertile soil (300450 m a.s.1.:
fig. 1) wedged between hilly terrain (400-700 m a.s.l.). We targeted ploughed areas chosen for surface
collections, and in recent years we have also conducted metal detector surveys of abandoned roads
(sunken lanes) west of Mald Hand, mainly in the vicinity of the town of Jevicko.



670 VicH: Doba laténskd v severni ¢dsti Boskovické brazdy ...

The most frequently found artefacts are conical pendants documented by 11 specimens (fig. 2: 7;
4:4,6,8;,7:12;8:7,8,9: 1; 11: 3, 7; 12: 6, perhaps also 8: 2), which were originally part of a luxu-
rious woman’s belt in LT B2b-C1b (Waldhauser et al. 1987, 37, Abb. 4; CiZmdi — Kolnikovd 2006,
264, fig. 5: 13-20; Rudnicki 2014, 427, fig. 5: 1-6). Pendants of a bobbin-shaped form composed
of two connected round discs can be classified similarly (fig. 7: 9, 13; 8: 4). Closer and more distant
parallels exist for pendant 59, which was originally decorated with enamel (CiZmdrovd H. 2012, 187).
The closest parallel to the pendant in the form of a human hand (fig. 4: 5) comes from the Staré Hra-
disko oppidum (CiZmdr 2012, fig. 6: 4).

The earliest discovered fibula is an iron Miinsingen fibula found in the forest near Jevicko
(fig. 15: 2) and dated to LT B1 (Sankot 1998, 208-209). A bronze fibula with a large ball on its foot
(fig. 5: 5; 7: 3, 9: 4) dating to LT B2 (CiZmdr 1975, 424, 431; Waldhauser 1987, 33, Abb. 4; fig. 9: 4)
is preserved only in fragments. Bronze Motschwil fibulae (fig. 2: 1, 2, 4; 5: 6, 8; 9: 8, 9; 10: 3) cha-
racteristic of LT C2 are most commonly found (Polenz 1971, 44; Polenz 1982, 109; Krimer 1985, 29;
Gebhard 1991, 7-8). A fragment of an iron fibula of a Middle La Téne construction comes from the
forest near Jevicko (fig. 15: 1) and is also dated to LT C2 (Stockli 1974, 369, Abb. 1; Cizmdr 1993,
87-88; Pieta 1982, 22).

A cast bronze fibula imitating a fibula with a Middle La Tene construction (fig. 2: 3) belongs to
a large group of fibulae found in LT D1 in the broader area of Slovenia, northern Croatia, the neigh-
bouring parts of Hungary and Lower Austria (Dizdar — BoZi¢ 2010, 147). The closest parallel is a find
from the production centre in Ném&ice nad Hanou (Cizmdr — Kolnikovd 2006, 262, fig. 1: 8).

A bronze ring ornament is a fragment of a bracelet with relief decoration and stamp-like terminals
(fig. 2: 5) dated to LT B (Filip 1956, 128-129; Cizmdr 1975, 422). Additional fragments of ring orna-
ments correspond to LT B2 (fig. 11: 1) or LT B2/C1 (fig. 7: 10).

A ring with strung remnants of chains (fig. 8: 5) comes from a belt dated to LT B2-LT C1. Several
finds (fig. 7: 8; 8: 6; 10: 2; 13: 2) document bronze belt links made in the industrial centre of Ném-
¢ice nad Hanou and dated to LT C2. Although the belt links (fig. 5: 3) are referred to as belts of the
central German type dating to LT C1 (Voigt 1958, 435436, Abb. 13; Reitinger 1966, 213—124), their
production is documented by the find of a semi-finished product in Nowa Cerekwia, Upper Silesia.
The belt also included decorative open-work forging, originally with enamel decoration (fig. 5: 2).
A belt end tip (fig. 3: 4) is a rare find at lowland settlements.

The oppidum period is represented by six rings with knobs (fig. 8: 1; 9: 13;9: 14;11: 9; 12: 1, 5)
and a head with grooved (fig. 4: 1, 2; 11: 6) and grooveless (fig. 4: 11; 9: 2, 3, 6, 7) spikes. A bronze
figure in the form of a human head (no. 45, fig. 4: 3) has parallels in Némcice nad Hanou, where it
is regarded as the head of a spike (CiZmdr 2012, 149, fig. 5: 1). Another spike with a decorated head
probably fixed the shaft in the socket of a spear (fig. 9: 15).

A bronze ring with spokes (fig. 3: 3; 10: 1; 11: 2; 13: 4) can be dated to the La Téne period with
a certain amount of caution.

Several rare artefacts were also found in Mal4 Han4, including a fragment of a mirror from the
settlement in Chornice (fig. 4: 7); besides oppida in Moravia, this artefact is known thus far only from
the settlement in Ohrozim (CiZmdr I. 2015, 441). Artefacts in the form of compressed globular seg-
ments made of bronze (in our case with a high share of lead: fig. 4: 12, 13; 9: 12) are sometimes
regarded as coin weights or objects used in the production of counterfeit coins (Jandrasits 2003, 76-78;
Rudnicki 2014, 430). Also connected with the minting of coins is a cut fragment of gold weighing
0.93 g (fig. 6; for the composition, see fab. 3). Pieces of metal of this type are regarded as substitu-
te currency during shortages of smaller gold denominations with the figure of Athena Alkidemos
(Frohlich 2012).

Finds from the forests west of Mald Han4, from the vicinity of sunken lanes near Jevicko, have
a highly specific composition and include an OreSac guide ring (fig. 14: 1; Schonfelder 2002,
236-237). A bronze cruciform artefact with an eyelet and rivets (fig. /4: 2) has not been identified
with a high degree of confidence. It is either a belt clip or horse or cart equipment. Meriting attention
is an iron profiled spear butt made according to Greek models (fig. 15: 4); rare central European



Archeologické rozhledy LXIX-2017 671

finds (fig. 16) are dated to LT A-B2 (Schonfelder 2007, 311-317). A specific artefact that was found
somewhat outside of the studied area in the cadastral territory of Kfenov is a ‘Kronenhalsring’
(crown-shaped neck-ring; fig. 18). These artefacts originated on the Jutland peninsula and in north
Germany and are linked to the Jastorf culture; their ties to the German population have recently been
suggested (Maciatowicz — Nowakowska 2006, 324), specifically with the Cimbri and Teuton tribes
(Rudnicki 2014, 434). For that matter, a wide range of discovered artefacts clearly do not belong to
the La Tene period: a fragment of a bronze sieve (fig. 13: I), a conical point with a barb at its base
(fig. 5: 9), the blade of a spear point (fig. 5: 1) and flat octagonal artefacts (fig. 7: 1, 2).

La Tene settlement in Mala Hana is concentrated in the most fertile areas, which points to agricul-
ture as the main source of subsistence, while the collection of various raw materials from the broader
area could also have played a significant role (in detail in Hlava — Vich 2007, 28-31). The region
was settled at the latest by LT B2a (more likely B1) up to LT D, and the absence of flat cemeteries
must be attributed to the lack of large-scale archaeological excavations. Besides common finds, there
are also artefacts that do not belong to the regular inventory of flatland settlements. These artefacts
are evidence of the presence of higher social classes and contacts (especially the settlements of
Chornice 2c — Lazy 3c: fig. 20). These can be documented on the local level (there is a clear link to
the craft-trade centre in Némcice nad Hanou, and there were undoubtedly ties to the Staré Hradisko
oppidum in LT C1-C2 and LT C2-D1) and long-distance level (the ‘Kronenhalsring’ from the Jastorf
culture environment, a fibula with a ‘pseudo-Middle La Téne’ construction from Biskupice 4c,
a spear butt). Finds connected to the remnants of abandoned roads in the hilly environment west of
Mala Hana show the trails of these ancient routes.

English by David J. Gaul

DAVID VICH, Regionéini muzeum ve Vysokém Myté, Semberova 125, CZ-566 01 Vysoké Myto
dvich@centrum.cz
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AKTUALITY

XV SYMPOSIUM OF THE ICTM STUDY GROUP
ON MUSIC ARCHAEOLOGY

Patnéicté symposium Studijni skupiny archeologie
hudby (SGMA), jezZ organiza¢né spada pod Mezi-
nérodni radu pro tradi¢ni hudbu (ICTM1), se konalo
ve dnech 24.-26. 8. 2017 v prostorach Slovinské
akademie véd a uméni v Lublani. Role spolupota-
datele se ujal Némecky archeologicky institut (DAI)
a dosud nejvétsi projekt archeologie zvuku a hudby —
European Music Archaeology Project (EMAP2).
Celkem zaznélo tficet pfispévka vénovanych obecné
problematice hudby doby kamenné. Aktivné se set-
kani ucastnili pfednasejici ze Slovinska, Rakouska,
Némecka, Italie, Chorvatska, Malty, Makedonie, ale
téZ CR, Polska, Svédska, Britanie, USA, ¢i Kolum-
bie, pfiCemz jejich specializace nebyly vymezeny
jen archeologii, ale téZ muzikologii, organologii ¢i
etnografii. Hlavni chronologicky zamér setkani mifil
na dobu kamennou.

Konferenci zahéjil hlavni poradatel Adje Both
s piispévkem Music in the Stone Age, ktery pripo-
mnél nejen celou $kalu archeologickych dokladu,
jez mohou byt vyuzity pro studium zvuku a hudby
v dobé kamenné, ale predevsim interpretacni rizika
vyplyvajici z apriornich pfedpokladii a nedisledné-
ho interdisciplindrniho studia. Prvni blok byl véno-
vany obecnym tvaham nad roli zvuku v ramci evo-
luce védomi, mySleni, uméni a hudby v paleolitu —
Studies on the music of Palaeolithic Europe (Michael
Praxmarer), Music in the cave (Simona Petru).
Pfispévek Music and consciousness renomovaného
Marcela Otteho se nesl ve znameni silného zpo-
chybiniovéani zaZitych myslenek, avSak z velké Casti
zustalo jen u provokace.

Zbyvajici ¢ast dne byla vénovana paleolitickym
pisStalam a flétnam, pfi¢emz za pocatecni identifikaci
nejstarSich nezpochybiiovanych fléten z Némecka
stala nejen archeozoolozka, ale predevsim flétnistka
(Wind instruments of the Swabian Jura, Susanne
C. Miinzel, Anna Friederike Potengowski, Nicholas
J. Conard). Zbyvajici referaty tohoto bloku (Mous-
terian bone flute from Divje Babe I) se vénovaly jiz
pfimo jednomu z nejkontroverznéj$ich nalezu,

1 http://ictmusic.org/group/music-archaeology

2 http://www.emaproject.eu

potencidln€ nejstarsimu (60 000 let) dokladu akus-
tického/hudebniho nastroje — tzv. flétny ze slovinské
jeskyné Divje babe I, vyrobené z medvédiho femuru.
Slovinsti badatelé postupné predstavili okolnosti
nélezu, vysledky celé §kaly riznych analyz vyrob-
nich stop a opotfebeni, analyz akustickych vlastnosti
nejen z hlediska védeckého méfteni, ale také z hle-
diska performacénich schopnosti profesionélnich
hudebnikd. Slova se ujal Matija Turk (The state of
current research and knowledge), syn Ivana Turka,
ktery nalez roku 1995 objevil. Drago Kunej refero-
val o artefaktu z hlediska akustickych experimentt
(Early acoustical research and experiments), Bostjan
Odar z hlediska srovnani povrchovych stop s ostatni-
mi osteologickymi nalezy (Cuts and holes in bones),
Katinka Dimkaroska predstavila (slovem i hrou)
zejména hudebni moznosti flétny (Presentation of
Ljuben Dimkaroski’s musical research and findings).
Praktickou demonstraci zptisobu, jakym mohli tvir-
ci otvory béhem nékolika minut vytvofit, zprostfed-
koval experimentator Giuliano Bastiani (Practical
presentation of how Divje Babe flute could be made)
replikami nastrojti nalezenych v jeskyni a v regionu,
vyrobenymi z kosti odpovidajicich originalnim
artefaktim svymi rozméry i vékem jedinct.

Cely blok pfipravil padu pro navazujici ,,kulaty
stil“ k tomuto nalezu. Ukazuje se, Ze rigordzni stu-
die (slovinskych) badatelii, byt snadno dostupné,
zustavaji opomijeny, prestoze jejich informacni
potencidl ma k debaté ¢im pfispét (doklady inten-
ciondlnich vyrobnich stop, identifikace vyrobnich
nastrojii a technik, unikétni akusticky a hudebni
potencial; napf. Turk 2014 s lit.). PfestoZe zaznéla
celd fada velmi odlisnych hledisek, posun soucasné
diskuse 1ze vnimat pfedevs§im v tom, Ze fada skep-
tikd zaCind otevienéji zvazovat vysledky védecké
prace. Jednoznacné a konecné interpretacni zaveéry
ohledné uZivani artefaktu nelze v archeologii oceka-
vat, na druhou stranu nékteré zarputilé a neopod-
statnéné nazory objevujici se stale v odborné lite-
ratufe (otvory zpuisobené nahodné hyenami apod.)
jiZz nemaji ve védecké diskusi misto.

Béhem dalSich dnti symposia byly predstaveny
doklady odlisnych akustickych artefakti, a to prede-
v§im na tzemi (e)neolitické Evropy. Nalezy z celé
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Karpatské kotliny, vcetné jejich akustickych vlastnos-
ti, uvedla Beate Maria Pomberger (Basso sounds in
the Younger Stone Age), keramické bubny starSiho
a stfedniho eneolitu z tizemi CR pak Lubo§ Chrou-
stovsky (Stone Age drums in the heart of Europe).
Artefakty chybné zafazené mezi hudebni nastroje
v muzejni expozici diskutovala Irena Miholi¢ (Sounds
of Vucedol culture Museum). Dragan Dautovski de-
monstroval neuvéfitelny performanéni rozsah jedno-
duché kulovité flétny a dalSich keramickych aerofont
(Globular clay flute of Macedonia). Juan S. Correa
Caceres zvazoval interpretaéni moznosti lastury
nalezené v pohfebni vybavé (The conch shell as
a musical instrument in Neolithic Malta). Unikatni
panel skalniho uméni zobrazujici pravdépodobné
kolektivni ritudl zahrnujici zvuk a tanec predstavila
Paola Budano (Dancers in the Addaura Cave, Sicily).

Mimo hlavni téma doby kamenné se vyskytly
téZ piispévky o (mnohem) mladSich dechovych na-
strojich. Naro¢nou cestu od nalezu k precizni repli-
ce demonstrovala Olga Sutkowska na piikladu uni-
katni elaborované polymetalické tibie doby fimské
(Reconstruction of the Poetovio tibia from Slovenia),
zkuSenosti s vyuzitim trojrozmérného skenovéni
pro rekonstrukce sdilely Aleksandra Gruda a Marta
Pakowska (The experimental 3D modelled recon-
struction of the baroque flute). Nino Razmadze
prezentovala gruzinské nélezy fléten z doby bron-
zové (Bone flutes in Georgia, 15t—13th century BC).
Dobfie zachovanou dvoukomorovou flétnu a chies-
tidlo z extrémné suchych partii previst stfedni Casti
USA predstavil James A. Rees (A survey of sound-
making artifacts from bluff shelter sites in the Ozark
Plateau). Zajimavy projekt Arqueodiversidad, zamé-
feny na mapovéani sonosféry kolumbijské krajiny
a elaborovanych keramickych fléten kultury Tuza,
demonstrovala ve spojeni s modernimi moZnostmi
hudebni kompozice Adriana Guzmén (Pre-hispanic
aerophones of the Colombian Tuza culture, AD
1250-1550).

Srovnéani dokladi minulosti se stile Zivou hu-
debni a ritudlni tradici zprostfedkovala na prikladu
skalniho uméni Meenakshi Dubey-Pathak (Music
and dance in the rock art of Central India) a v pfi-
padé velkych solitérnich litofonti Gretel Schworer-
Kohl (Presumable Stone Age litophones in Thailand),
ktera svym pfispévkem poskytla urc¢ité moZznosti
srovnani také pro sadu davnych ¢inskych litofont
predstavenych Fang Xueyang (Study of nine chime
stones from Eastern Zhou tomb in Hebi, China).

V odlisném uméleckém, kreativnim a filozofic-
kém duchu se nesla sekce Future melodies zamétfena
na reflexi vyznamu mladopaleolitickych kosténych
fléten v modernim svété, vcetné jejich zapojeni do
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soucasné hudebni produkce. Soucasti konference byl
také workshop vénovany problematickym archeolo-
gickym ndleziim doby kamenné. Uvodni pfednasky
Siroce presahujici do oblasti experimentu a etnomu-
zikologie prednesla Cajsa Lund (People and their
soundtools in Stone Age Scandinavia: music-ar-
chaeological facts and fiction), Annemies Tamboer
a Riitta Raino (Interpreting archaeological finds
of enigmatic tubular bones as sound instruments).
Workshop zahrnoval také praktické ukazky vyroby
replik a riznych technik jejich uzivéani. Termin kon-
ference koreloval s kondnim 29. ro¢niku mezinarod-
niho hudebniho festivalu No¢i v Starej Ljubljani,
ktery dodéval setkani dalSi hudebni rozmér v pod-
vecernich az no¢nich hodinach. Po dva z celkem tfi
vecert zaznély také zvuky davné minulosti dopro-
vazené odbornymi komentafi, pfi¢emz oboji zpro-
stiedkovali ¢lenové projektu EMAP a ucastnici
konference. Patecni vecer se Dvorni trg propadl
hluboko do minulosti programem Exploring music

in the Stone Age se zvuky flétny z Divje babe.
Rozmanitost lublaniského setkdni nespocivala
pouze v riznych forméch aktivit (pfednasky, dis-
kusni kulaté stoly, ukazky experimentalni vyroby
i akustickych a hudebnich moznosti, muzejni multi-
medialni prezentace origindlnich artefaktu i replik,
umélecka vystoupeni s odbornymi komentafi), ale
také v obsahu feSenych témat, prament, pfistupd,
metod a interpretaci. Znacné interdisciplinarni pfe-
sahy byly zajiStény nejen ticasti odborniki z raznych
disciplin, ale také vlastnim charakterem tzv. music
archaeology (ve volnéj$im smyslu) aZ archaeomusi-
cology. Decentni a akusticky vhodné prostiedi Pre-
Sernovy dvorany Slovinské akademie véd a uméni
prospélo nejen mluvenému slovu, ale pfedev§im
ukdzkam akustickych i hudebnich moZnosti studo-
vanych artefaktti, nebot fada prezentujicich badate-
1u je zaroven profesiondlnimi hudebniky. Zatimco
v tradi¢ni archeologii mohou byt rozmanité zvuky
vnimany spiSe jako zajimavé rozptyleni, na poli
archeomuzikologie je kazdy potenciélni ton podro-
ben védeckému zajmu a studiu. O to vice jsou setka-
ni badatelti, prezentace replik i hudebnich moznosti
dulezité a nenahraditelné pouhym psanym projevem.
Lubos Chroustovsky

Literatura

Turk, I. ed. 2014: Divje babe I. Paleolitsko najdisce
mlajSega pleistocena v Sloveniji. 2. del: Arheo-
logija — Upper Pleistocene Palaeolithic site in
Slovenia. Part 2: Archaeology. Opera Instituti
Archaeologici Sloveniae 29. Ljubljana: Institut
za arheologijo.
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NESAT XIIl — NORTH EUROPEAN SYMPOSIUM
FOR ARCHAEOLOGICAL TEXTILES

Specializované badani zaméfené na archeologické
textilie je v ramci Ceské a moravské archeologie sys-
tematicky rozvijeno od 90. let 20. stoleti. Dlouholet4
prace a budovani mezinarodnich kontakti vyvrcho-
lily uspotfaddnim mezindrodni konference vénované
archeologickym dokladiim textilni produkce ,,North
European Symposium for Archaeological Textiles*
(www.nesat.org), ktera probéhla ve dnech 23.-26. 5.
2017 v Liberci. Jednalo se jiz o XIII. ro¢nik této kon-
ference s tiiletym cyklem kondni, v Ceské republi-
ce se specializovana konference s timto zaméfenim
uskutecnila poprvé.

Spolupotadateli konference byli Archeologic-
ky dstav AV CR, Praha, v. v. i., Textilni fakulta
Technické univerzity v Liberci a Sprava Prazského
hradu. Na konferenci participuji nejvyznamnéjsi
evropsti odbornici z fad archeologt, historiki umeé-
ni, etnografti, konzervatori a textilnich technologi,
zabyvajici se archeologickymi textiliemi, vyvojem
textilnich technologii i odivanim od praveéku az po
novoveék. LetoSniho setkdni se zucastnilo celkem
120 odborniku z 26 zemi, piedev§im z Evropy, za-
stoupeny byly vSak i mimoevropské oblasti, napt.
USA, Japonsko nebo Izrael.

Tti dny konferenéniho jednani, které se odehra-
valo v pfijemném prostiedi moderni auly Technické
univerzity v Liberci, byly naplnény 45 prednaSkami
a prezentaci 20 posterti. Odborny program byl roz-
délen do 12 sekci: 1. Prehistory and protohistory;
2. Protohistory; 3. Overviews; 4. Analyses; 5.-6.

Early Middle Ages; 7. Middle Ages; 8. Dyeing;
9. Modern era; 10.—11. Experimental archaeology
and textile tools; 12. Garment. Jednotlivé prednasky
pokryly Siroké spektrum témat a metod souviseji-
cich s textilni produkci v minulosti, prezentovany
byly jak nové nalezy, tak aktualni analyzy starSich
objekta.

Soucésti konference byl bohaty doprovodny
program, ucastnici méli napfiklad moznost prohléd-
nout si tkalcovnu TF TUL se spusténymi tkalcovsky-
mi stavy. Slavnostni zahajeni konference doprovo-
dila prfednaska Mileny Bravermanové ,,Collection of
the Prague Castle’s Archeological Textiles* shrnuji-
ci vice nez dvacetileté badani predevsim o pohieb-
nich textiliich spojenych s ceskym panovnickym
a cirkevnim prostfedim.

Program konference byl zakoncen celodenni
exkurzi do Prahy. Ucastnici méli moZnost nav§tivit
textilni depozitaf a expozici Pibéh Prazského hradu.
Soucésti exkurze byla i prohlidka vystavy ,,0d nité
ke kosili. Textil a mdda stfedovékych Prazana®, pri-
pravené ve spolupraci Muzea hl. m. Prahy a praz-
ského Archeologického dstavu AV CR. Vystava
predstavila textil a vyrobky z né&j jako vyznamnou
soucast kazdodenniho Zivota obyvatel stiredovéké
Prahy a proces jejich vzniku jako dileZitou soucast
stfedoveéké ekonomiky a obchodu. Prezentovany zde
byly archeologické, etnografické, historické a iko-
nografické prameny a exponaty, které dobre ilustro-
valy textilni vyrobni postupy v minulosti.

Helena Brezinovd — Milena Bravermanovd

26. SETKANI ARCHEOLOGICKE PRACOVNI SKUPINY
VYCHODNI BAVORSKO / ZAPADNI A JIZNi CECHY / HORNi RAKOUSKO

Ve dnech 22.-25. ¢ervna 2016 se v konferenc¢nim
sale Zapadoceského muzea v Plzni pod zastitou
Zapadoceské univerzity v Plzni konalo dalsi setkani
Archeologické pracovni skupiny vychodni Bavorsko/
zéapadni a jizni Cechy/ Horni Rakousko. Pfednasky,
které se na konferenci vénovaly tématu ,,Cizi vlivy,
kulturni vymeéna a ziskdvani surovin v pravéku®,
budou v roce 2018 publikovany ve Fines Transire 26
(Verlag Marie Leidorf, Rahden/ Westf.). Na konfe-
renci v Plzni bylo prezentovdno 16 piispévki.
Nerostnym surovinam z obdobi pozdniho paleolitu
v Bavorsku se vénoval F Sauer, suroviny kultury
s linearni keramikou v jiZnim Bavorsku predstavil

J. Pechtl. Piivod listovitych srpt altheimské kultury
v Dolnim Rakousku feSili na zédklad€ analyz suro-
viny G. Trnka a M. Brandl. M. Brandl se vénoval
té7 artefaktim z nefritu ze Styrska. Nové nalezy
badenské kultury v Dolnim Bavorsku prezentovaly
G. Rafhofer a L. Husty. Problematiku importu
a exportu demonstroval na zaklad€ nilezii jantaru
star§i doby bronzové ve stfedni Evropé M. Ernée.
Interpretace cizich vlivl z karpatské oblasti ve starsi
a stfedni dobé bronzové na tzemi vychodniho Ba-
vorska byla tématem referdtu W. Davida. O. Chvoj-
ka ptedstavil sttedoevropské kontakty jiznich Cech
v dobé bronzové. J. Zuber shrnul soucasny stav po-
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znani vyzkumu cizich vlivd, kulturni vymény a ziska-
véani surovin v dobé popelnicovych poli na uzemi
vychodniho Bavorska. Dobé popelnicovych poli se
vénovala také prednaska L. Jirdné, ktery vénoval
pozornost vyjime&nym kontaktiim Ceské kotliny se
vzdalenymi oblastmi. O vyuZivani dfeva v dobé
popelnicovych poli na dzemi Dolniho Bavorska
a v jizni Horni Falci informoval B. Zirngibl. Zmény
pohiebnich zvyklosti na pfelomu doby bronzové
a star$i doby Zelezné v prostoru vychodnich Alp de-
monstroval M. Hochhold na zakladé skladby miloda-
i z pohfebisté Traunkirchen v Hornim Rakousku.
C. Metzner-Nebelsick prezentovala nové prozkou-
many, skvostné vybaveny hrob ze star$i doby hal-
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Statské v Otzingu v Dolnim Bavorsku, v prednasce
upozornila na vazby k tdzemi Cech, které v hrobo-
vém inventafi vystupuji do popiedi. M. Trefny pre-
zentoval importy starsi doby Zelezné v Cechéch jako
indikdtory nadregiondlnich dalkovych koridora.
M. Chytrdcek predvedl zakladni piehled o vyskytu
jantaru ve stfedoevropském prostoru a naznacil pro-
mény v distribuci jantaru odrazejici zmény ve spo-
lecensko-ekonomické a mocensko-politické sféfe
v pribéhu starSi doby Zelezné. Na dobu laténskou
byl zaméren referat W. Irlingera, ktery sledoval do-
klady smény zboZi mezi jiznim Bavorskem a Cecha-
mi, jeZ poskytly zvlasté nové ndlezy z Bavorského
a Hornofalckého lesa.

Miloslav Chytrdcek

VYROCNI SETKANI KLASICKE A PROVINCIALN{
ARCHEOLOGIE V BRNE

Vyrocni setkéni klasické a provincidlni archeologie
se po kratké pauze kona pravidelné vzdy treti lis-
topadovy pétek a v jeho zajisténi se stiidaji Ustav
pro klasickou archeologii FF UK v Praze, oddéleni
klasické archeologie Ustavu archeologie a muzeo-
logie FF MU v Brné€ a katedra klasické archeologie
FF Trnavské univerzity v Trnavé. Specialisté na kla-
sickou a provincidlni archeologii se naposledy sesli
v Brné€ 24. listopadu 2017. Jako kaZdoro¢né bylo
cilem setkani predstavit probihajici projekty a pro-
diskutovat perspektivy oboru. Setkani se zicastnilo
na tfi desitky koleg@ ze sedmi instituci. Cestnym hos-
tem byl prof. Anthony Harding, toho ¢asu hostujici
profesor na UAM FF MU.

Jednani zah4jili svymi prezentacemi kolegové
z Trnavské univerzity. Jako prvni vystoupil Erik
Hrnciarik s prehledem aktivit a projekti, rozvoje
a dosaZenych tuspéchti katedry od jejiho zaloZeni
pred 20 lety. Nasledovala Miroslava Daiova s piis-
pévkem na téma perspektiv podvodni archeologie
na Slovensku.

Blok piispévki UKARu zahdjil Peter Pavik,
jenz prezentoval aktivity ustavu v roce 2017 a pred-
bézné vysledky svého vyzkumu v tureckém Kaymak-
ci. Nasledovali Anna Augustinova a Jakub Havlik
s prehledem vyzkumu v Uzbekistanu, Marek Vercik
a Petra Tuslova s novym prospekénim vyzkumem
v okoli Ochridského jezera. P. TuSlova dale nastinila
vysledky terénniho vyzkumu v bulharské lokalité
Jurta-Strojno. M. Verc¢ik sezndmil s novym mezina-
rodnim projektem Technolégia Zeleza v archaickom
Grécku.

Za Centrum antického kulturniho dédictvi na
Ustavu dé&jin kiestanského uméni FTK UK Praha
vystoupil Martin Trefny, ktery informoval o vzniku
pracovisté a jeho aktivitach, ve druhé ¢ésti prispévku
predstavil své dosavadni aktivity v italskych lokali-
tach Bufalareccia a Allumiere. Jan Jilek z Vychodo-
¢eského muzea v Pardubicich podal zpravu o stavu
zpracovani fimskych bronzovych nadob z neddavno
zkoumaného pohrebiste¢ v Sekuliach. Tomas Alusik
z Ustavu d&jin 1ékafstvi a cizich jazyk 1. 1ékarské
fakulty UK referoval o studijni sezoné povrchového
prizkumu jizni stfedni Kréty, ktery probiha formou
synergie s feckym partnerem pod vedenim prof. Anto-
nise Vassilakise. Ceské centrum pro stfedomoi'skou
archeologii reprezentoval Vlastimil Drbal se zpravou
o vyzkumech probihajicich ve sloZitych podminkach
v palestinském Mamre (Hebron).

Setkdni uzavreli hostitelé. Dagmar Vachiitova
prezentovala prehled ¢innosti oddéleni v uplynulém
roce. Monika Korényova a Tomas Jirak predstavili
své vyzkumné aktivity na nekropoli Porta Nola
v Pompejich, které jsou realizovany v ramci vyzkum-
ného projektu vedeného Britskou archeologickou
§kolou v Rimé. Véra Klontza-Jaklové referovala
o postupu a perspektivach vyzkumu krétské multi-
kulturni lokality Priniatikos Pyrgos. Adam Geisler
a Manolis Klontzas seznamili s novym prospekénim
projektem zacilenym na vyhledavani byzantskych
a benatskych lokalit na Krété. Klara Matulova a Lu-
cie Scastnikova prezentovaly konkrétni vysledky
vlastnich dil¢ich vyzkumu na krétské vysinné polo-
ze Oxa.
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PrestozZe se setkani nemohla zicastnit fada ko-
legti, bylo zaznamendnihodné, kolik zahrani¢nich
projektil realizuji klasiéti archeologové z Ceskych
zemi i Slovenska. Doba, kdy bylo povaZovéano za
uspéch, pokud se nékterym jednotliveim dafilo
pfipojit se k zahrani¢nim projektim, je ddvno pry¢
a v soucasnosti se fada pracovist nebo jednotlivcl
stavaji inicidtory a vedoucimi vlastnich ambicidz-
nich, inovativnich projekti. Jsou zahajovany vy-
zkumné projekty v lokalitach a regionech z hlediska
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tradi¢niho pojeti klasické archeologie perifernich
(napf. Makedonie, Uzbekistan ad.), jsou studovina
obdobi, kterd byla v minulosti malo popularni (napf.
byzantské obdobi), ale také prinaseji nové pristupy
a metody jak do oboru, tak do nékterych regionu.
Pouze na leto$nim setkéni bylo prezentovano 16 vy-
zkumnych projekti a jiné se pripravuji.
Program setkani: http://archeo-muzeo.phil.
muni.cz/media/3012862/setkani_klasika2017.pdf
Vera Klontza-Jaklovd — Dagmar Vachiitovd

ZIVOTNI JUBILEUM IVANA PAVLU

Zacatkem leto$niho roku slavi vyznamné Zivotni
vyro¢i prof. Ivan Pavla (¥1938), jedna z nejvyraz-
néjsich postav novodobého ¢eského badani na poli
neolitu. Jubilanta neni nutné obsédhle pfedstavovat,
ostatné¢ k tomu doslo u prileZitosti prfedchdzejicich
decennii. Pro tplnost se vsak slusi pfipomenout, Ze

jako absolvent prazské katedry pusobil na zdkladné
Archeologického ustavu v Bylanech u Kutné Hory.
Pravé s bylanskym vyzkumem spojil cely sviij Zivot
a vysledky usili sumarizoval ve svazcich své trilogie
vénované této ikonické lokalité evropského neolitic-
kého vyzkumu. V uplynulych dvou desetiletich se za-
pojil také do vyukové ¢innosti na nékolika ceskych
vysokych Skolach, naposledy predevsim na Katedre
archeologie v Hradci Kralové.

K podstatnym charakterovym rystim oslavence
patii jeho otevienost vi¢i mladym lidem. Diky tomu
se okolo néj tradi¢né soustfeduji. Druhou vyraznou
vlastnosti, rovnéZ vzécnou u lidi jeho generace, jsou
vizionétské schopnosti. Radou témat leZicich nyni
ve stfedu zajmu se totiZ jubilant jizZ v minulosti tak ¢i
onak zabyval — 1épe feceno je pouze naznacil a nechal
jinym znovu objevit. Tato vlastnost je mu spolecna
s jeho ucitelem Bohumilem Soudskym, jehoZ odkaz
je diky Ivanu Pavli stale Zivy. Jaksi pfirozené se
tak v osobé oslavence propojuji ¢asy davno minulé
s témi budoucimi. To je jeho tfeti charakterovy rys.
Spolecny vSem velkym osobnostem.

Pavel Burgert — Markéta Koncelovd —
Petr Kvétina — Jaroslav Ridky — Radka Sumberovd

Bibliografie Prof. PhDr. lvana Pavld, DrSc. za léta 2008-2017
(Pfedchozi bibliografie viz AR 50, 1998, 523-527, a Praehistorica 28, 2009, 11-14.)

117. Lineérni keramika v pfedovychodnich i evropskych souvislostech. Pravék Nova fada 18, 2008, 3—-137.

118. Voda v neolitickém domé. Ziva archeologie — (Re) konstrukce a experiment v archeologii 9, 2008, 7-8.

119. Structure of grinding stones between Anatolia and Central Europe. In: A. Uglesic¢ (ed.), 13t Annual
meeting of the European Association of Archaeologist. Abstract Book, Zadar 2008, 268.

120. (rec.) M. Buchvaldek — A. Lippert — L. Kosnar: Archeologicky atlas pravéké Evropy. Pamatky archeo-

logické 99, 2008, 329-330.
121.

Die Anfangsprobleme des Neolitikums in Béhmen. In: M. Chytracek et al. (Hrsg.), Fines Transire 18.

Archéologisch Arbeitsgemeinschaft Ostbayern/West — Siidbohmen, 18. Treffen, 25. bis 28. Juni 2008,

Rahden/Westf. 2009, 117-124.
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The fragmentation of bipartite ground stones on Chalcolithic site. In: P. Maiikova VIckova — J. Myna-
fova — M. Tomasek (eds.), My things changed things. Social development and cultural exchange in
prehistory, antiquity, and the Middle Ages, Praha 2009, 127-132.

Die kulturelle Entwicklung in Bohmen am Ende des 6. Jahrtausends v. Chr. In: A. Zeeb-Lanz (Hrsg.),
Krisen — Kulturwandel — Kontinuitdten: zum Ende der Bandkeramik in Mitteleuropa. Beitrige der
Internationalen Tagung in Herxheim bei Landau (Pfalz) vom 14.-17. 6. 2007, Rahden/Westf. 2009,
283-302 (et P. Kvétina).

(rec.) R. Grygiel: Neolit i poczatki epoki brazu w rejonie Brzescia Kujawskiego i Ostonek. Tom. I.
Wezesny neolit, kultura ceramiki wstggowej rytej. Archeologické rozhledy 61, 2009, 162-163
(et M. Koncelova).

13C and 15N isotopic data on grinding stones from the Giivercinkayast site, Turkey. Anatolia antiqua 17,
2009, 19-30 (et. S. Giilgur, I. Jackova, F. Buzek).

Zbytky lipidi na povrchu artefaktl neolitickych néstroji. In: Zbornik prednisok z XLVII. medzinarod-
nej konferencie z technoldgie a analytiky tukov, Bratislava 2009, 177-182 (et V. Filip, I. Hradkova,
J. Kyselka, V. Polakova).

Die fritheste Bandkeramik in Bohmen und die regionalen Unterschiede. In: D. Gronenborn — J. Petrasch
(Hrsg.), Die Neolithisierung Mitteleuropas. Internationale Tagung, Mainz 24. bis 26. Juni 2005,
Mainz 2010, 327-333.

Cinnosti na neolitickém sidlisti Bylany. Prostorov4 analyza keramiky. Praha 2010.

Ergonomické tvarovani kamennych drtidel. Ziva archeologie — (Re) konstrukce a experiment v archeo-
logii 12, 2011, 52-53.

Analyza artefakt. Hradec Kralové 2011.

(rec.) P. Jordan — M. Zvelebil (eds.): Ceramics before farming. The dispersal of pottery among prehis-
toric Eurasian hunter-gatherers. Archeologické rozhledy 63, 2011, 364-366.

Bohumil Josef Soudsky. In: S. Strbatiova — A. Kostléan (eds.), Sto Eeskych védci v exilu. Encyklopedie
vyznamnych védci z fad pracovniki Ceskoslovenské akademie véd v emigraci, Praha 2011, 493-497
(et M. Zapotocka).

Models and scenarios of the Neolithic in Central Europe. Documenta Praehistorica 39, 2012, 95-102.
Neolithic settlement in Bylany: taking a new look at old digs. International Journal of Heritage in the
Digital Era 1. Suplement 1, 2012, 61-64 (et P. Kvétina, M. Koncelové, H. Brzobohat4, R. Sumberova,
I. Ridky).

Artefakte und die Funktion von Kreisgrabenanlagen. In: H. F. Bertemes — H. Meller: Neolithische
Kreisgraben anlagen in Europa. Internationale Arbeitstagung vom 7. bis 9. Mai 2004 in Goseck.
Tagungen des Landesmuseums fiir Vorgeschichte Halle, Halle (Saale) 2012, 67-72.

Rekonstrukce neolitickych domd a jejich 3D zobrazeni. Ziva archeologie — (Re) konstrukce a experi-
ment v archeologii 14, 2012, 82-88 (et P. Vavrecka).

Activity areas around Linear Pottery houses. In: C. Hamon — P. Allard — M. Ilett (eds.), The domestic
space in LBK settlements. Internationale Archdologie — Arbeitsgemeinschaft, Symposium, Tagung,
Kongress 17, Rahden/Westf. 2013, 155-167.

The role of Linear Pottery houses in the process of Neolithisation. Documenta Praehistorica 40, 2013,
31-37.

Prehistory of Bohemia 2. The Neolithic. Praha 2013 (et M. Zapotocka).

Neoliticky sidelni are4l ve Vochové. Podle vyzkumi Archeologického tstavu AV CR v Praze 1977-1980
a Zéapadoceského muzea v Plzni 2004. Praha — Plzeni 2013 (et M. Metlicka).

(rec.) L. Hachem: Le site néolithique de Cuiry-lés-Chaudardes. 1. De I’analyse de la faune a la structu-
ration sociale. Archeologické rozhledy 65, 2013, 932-934.

Moznosti studia organickych zbytki na keramice zvoncovitych pohérd. Zivé archeologie — (Re) kon-
strukce a experiment v archeologii 15, 2013, 59-63 (et K. Neumannova, 1. Jackova, F. Buzek).
Rezidua lipofilnich latek v neolitické keramice. In: Sbornik pfednasek 51. mezindrodni konference
o olejich a tucich, Praha 2013, 90-93 (et V. Matlov4, J. Kyselka, V. Filip).

Spolecnost a lidé na neolitickém sidliSti Bylany. Society and people on a Neolithic site of Bylany.
Praha 2014 (1. kniZni vydani, 2011 elektronicky).

Smysl archeologie ve vzpomince na Zdetika Vasicka. Krkonose — Podkrkonosi 22, 2014, 309-315.
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Pocitky neolitu Cech v prostoru, ase a pravdépodobnosti. In: M. Popelka — R. Smidtovi (eds.), Neo-
litizace aneb setkani generaci, Praha 2014, 165-174.

Proposal of a complex study of Neolithic grinding stone industry. In: C. Wawruschka (ed.), Prehistoric
economies of Anatolia. Subsistence practices and exchange. Internationale Archéologie — Arbeitsge-
meinschaft, Symposium, Tagung, Kongress 18, Rahden/Westf. 2014, 119-134.

Severni hranice linearni keramiky ve vychodnich Cechach. Archeologie vychodnich Cech 7, 2014,
5-14 (et P. Vejdélek).

Dematerializace archeologickych nalezti. Technologické moznosti virtudlnich muzei. In: D. Dreslerova
(ed.), Pocitatova podpora v archeologii 13. Sbornik abstraktii, Praha 2014, 37 (et J. Unger, P. Kvétina,
H. Brzobohata, P. Burgert, M. Koncelova, J. Ridky, R. Sumberova, P. Vavrecka).

Different Preferences of Artefacts. Different Residues and Different Activities of Inhabitants. In: O. Yilmaz
(ed.): 20t Annual meeting of the European Association of Archaeologists. Abstracts of the oral and
poster presentations. Archaeology & Art Publications, Istanbul 2014, 378 (et V. Matlov4, V. Filip).
Virtual 3D museum of Neolithic culture. Artefacts, technology and imagining. In: O. Yilmaz (ed.),
20th Annual meeting of the European Association of Archaeologists. Abstracts of the oral and poster
presentations, Istanbul 2014, 205-206 (et P. Kvétina, H. Brzobohata, P. Burgert, M. Koncelova,
J. Unger, J. Ridky, R. Sumberov4, P. Vavrecka).

Minulost, kterou nikdo nezapsal. Cerveny Kostelec 2015 (et P. Kvétina, J. Ridky, M. Koncelova,
P. Burgert, R. Sumberova, H. Brzobohat4, O. Trojankova, P. Vavrecka, J. Unger).

Presenting the invisible and unfathomable: Virtual museum and augmented reality of the Neolithic
site in Bylany, Czech Republic. In: L. Campbell (ed.), 215t Annual Meeting of the European Associa-
tion of Archaeologists, 2-5 September 2015 University of Glasgow, Scotland. Abstracts of the oral
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Vaclav Moucha - Borivoj Nechvatal — Ladislav Varadzin et al.: VySehrad. KniZeci a kralovska
akropole. Svédectvi archeologie. Archeologicky tstav AV CR, Praha 2015. 959 str., 3 plany.

Kniha o vySehradské akropoli vyrovnala jeden z velkych a dlouhodobych dluhi archeologie.
Jeji autofi vypracovali syntézu vysledkii v§ech dosavadnich vyzkuma v prostoru zaniklé panovnické
rezidence a soucasné predlozili k v§eobecnému posouzeni reprezentativni vybér terénni dokumentace.
Obsirny rozbor nalezovych situaci spolu s mimofadné obsahlym obrazovym doprovodem vychazeji
vstiic specialistiim, ktefi chtéji krok po kroku ovéfovat zdiivodnéni navrZenych interpretaci, resp.
hypotéz. Hned je ale tfeba dodat, Ze prehledné koncipovana kniha poskytuje vitany komfort i pro
(mnohem pocetnéjsi) badatele, jeZ vyhledavaji informace o urcitych aspektech problematiky panov-
nickych rezidenci, pfipadné si potfebuji pomérné rychle ucinit celkovy obraz o dnesnim stavu pozna-
ni vySehradské akropole. Faktograficky rozpon knihy je ale mnohem §ir$i, neZ naznacuje jeji nazev.
JelikoZ autofi své zavéry zakladaji pfevaZznou mérou na vyhodnoceni nélezového fondu a dokumen-
tace z rozsahlych vykopavek z let 1924-1936, prezentuji a analyzuji dileZity pramenny material pro
studium ranych déjin vlastniho oboru. Vedle medievisti po monografii sdhnou také odbornici na pra-
vék, a sice kvtli komplexnimu rozboru pozistatkl vicefazového eneolitického osidleni, v hojné mite
objevenych béhem prvorepublikovych vykopavek.

Tti hlavni autofi knihy v ivodnich kapitolach nastifiuji okolnosti archeologickych vyzkumi akro-
pole, pfic¢emz hlavni pozornost pochopitelné vénuji mezivale¢nému obdobi, nebot tehdy byla uc¢inéna
téméf vSechna klicova zjisténi o pravékém osidleni VySehradu i o podobé a usporadani stfedoveéké
panovnické rezidence. Vyznam tehdejSich objevii ale dlouhodobé nebyl zfejmy, nebot icastnici vyko-
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Témér detektivnim zplsobem sestavené plany dovoluji sledovat prostorové vztahy vyraznych
objektd, zv1asteé zdiv. V detailech jsou vSak poplatné schemati¢nosti dostupnych podkladi. Tento limi-
tujici faktor do urcité miry vyvazuji dohledané (v knize témét v kompletnim poctu reprodukované)
dokumentacni fotografie, které zachycuji hlavné sttedoveéka zdiva a pravéké objekty. Jediné podle nich
a podle kusych tidajt v denicich si 1ze ucinit alespoil rdmcovou piedstavu o nékterych stratigrafickych
vztazich, nebot v pribéhu mezivilecnych vykopavek byly svislé fezy terénem kresleny jen zcela
minimalné, a navic zna¢né zjednodusené. Snimky jsou vétsinou technicky vyborné provedeny, ovSem
celkové jich je prili§ mélo, aby dokazaly vynahradit absenci detailnich nakresti; u mnoha dileZitych
nélezovych situaci fotografickd dokumentace zcela schazi.

Druha velkd etapa archeologické exkavace v prostoru vySehradské akropole, jiZ rdmuji 1éta 1968
a 2002, probéhla pod vedenim B. Nechvétala. Oproti prvorepublikovym vykopavkdm doslo k vyraz-
nému zkvalitnéni terénni dokumentace, zvlasté kresebné, nicméné postupy odkryvu jesté pevné
setrvaly v predchozim obdobi. Z dnes$niho pohledu je nepochopitelné, jak velké kvalitativni rozdily
panovaly na prazskych vyzkumech v normaliza¢nich desetiletich. Kontrastni srovnani vici akcim na
Vysehradg, kde probihalo té€Zeni historickych terénti — coz autofi knihy pfiznavaji — po mechanickych
vrstvach o sile 20 cm, pfedstavuji soudobé, avSak mimofadné precizné stratigraficky provadéné od-
kryvy pod vedenim L. Hrdli¢ky. Pfitom oba jmenovani byli zaméstnanci stejné instituce. Nedostatky
vySehradského vyzkumu podtrhuje fakt, Ze z vétsi ¢asti Slo o tzv. badatelské sondaze, deklarované jako
revizni vici prvorepublikovym vykopavkam. Le¢ od predvalecné praxe se prakticky neliSila evidence
drobnych nalezi, pfestoZe na ndkresech profild sond byly vyznaceny a ocislovany stratigrafické jed-
notky. Problematické aspekty Nechvatalovych terénnich vyzkumi nejsou v knize zatajeny, nicméné
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zasluhovaly by mnohem otevienéjsi reflexi. PIn€ vysly najevo pfi vyhodnoceni vybranych souborti
rané stfedoveéké vysSehradské keramiky, zaméfeném na (ddajné) nalezové celky, z nichZ nékteré slibo-
valy zptesnéni absolutni chronologie prazské mladohradistni sekvence podle datované romanské faze
kostela sv. Petra a Pavla (Bartoskovd 1998). Veskeré dikladné studované (a patrné i vSechny ostatni)
soubory ale vykazuji znacnou miru kontaminace, a to natolik vysokou, Ze pfic¢inu lze shleddvat hlavné
v provedeni vyzkumu, pfi kterém nemnoho zaleZelo na odliSovani nélezi podle stratigrafického kon-
textu. Teprve od roku 2003, kdy se na vedeni vySehradskych vyzkumi zacal podilet L. Varadzin, se
metody exkavace dostaly na adekvatni kvalitativni Groveni. Poznatky u¢inéné v poslednich letech pri
drobnych zachrannych akcich ale zatim maji jen margindlni vyznam pro poznani akropole.

Po zevrubném prehledu déjin vyzkumu vySehradské akropole nésleduje rozsdhlé kapitola V. Mou-
chy o pravékém osidleni. Jeho pozlstatky byly zjiStény prakticky vyhradné v priibéhu prvorepubliko-
vych vykopavek, coZ autorovi zna¢né ztiZilo studium drobné hmotné kultury a interpretaci odkrytych
situaci. Jen vyjimecné se mu podafilo ztotoZnit konkrétni artefakty se zasypy vyraznéjSich objektt
zakreslenych schematicky ve vykopovych denicich. VEtSina nileztt ma hodnotu takfikajic sbéru.
Pocetny soubor keramiky autorovi alespon poskytl vychodisko pro spolehlivou periodizaci pravékého
osidleni. V rdmci dokladt kultury ndlevkovitych pohért rozlisil dvé faze (baalberskou a sifemskou),
vétsinu keramiky vSak pfifadil kultufe fivnacské. Z relativné lépe dokumentovanych objektti stoji za
pozornost charakteristickd fivnacska ,,chata” ¢tvercového ptdorysu se zahloubenou podlahou, dile
pak pohfteb ditéte v sidliStni jamé, datovany podle pfilozenych nadob do sifemské faze.

Nasleduje nejpodstatné€jsi segment monografie: Varadzinovo pojednani o dispozi¢nich a architek-
tonickych proménach stfedovéké vySehradské akropole. Vyklad zacind podobné jako rozbor pravé-
kého osidleni, totiz pfehledem nélezovych situaci (pfedevsim zahloubenych objektl a relikti staveb-
nich konstrukci), koncipovanym soucasné jako inventura veskeré dostupné terénni dokumentace.
Autor z kusych archivnich materiald ,,vytéZil* — zda se — maximum moZnych informaci o prvorepub-
likovych objevech, stejné systematicky pak utfidil a kriticky zhodnotil dokumentaci z Nechvatalovych
vyzkumil. Z podtextu je zfejmé, Ze narocné poradani pisemnosti a dokumentace z 20. a 30. let 20. stol.
bylo postupem ¢asu pohanéno silici myslenkou, Ze tehdejsi archeologové — aniz by si to uvédomili —
odkryli poziistatky rezidence premyslovskych knizat, pfevrstvené karlovskym palacovym okrskem,
ktery dosavadni badani naopak bralo v potaz.

Pres veskeré vynaloZené usili ale aktudlné predloZené interpretace nejstarsi podoby zastavby akro-
pole nepfesahuji hladinu hypotéz. Obecné limity dobové vykopové a dokumentacni praxe se totiZ
znasobily komplikovanou nalezovou situaci. V prvnim interpreta¢nim kroku L. Varadzin na zakladé
srovnéavaciho studia fotografii, plant a vykopovych deniki odlisil relikty paldcovych budov z lucem-
burské etapy od starSich stfedovékych konstrukci. Pfedstavu o zdkladnich stratigrafickych vztazich
usnadiiuje velky rozsah stavebnich a terénnich dprav z karlovského obdobi, relativné dobre ,,Citel-
nych® na fotografiich archeologickych sond. TytéZ z4sahy jsou ale jednou z hlavnich pfi¢in znacné
fragmentarniho stavu dochovani predchozich konstrukei.

Jeden z nemnoha pevnych vychozich bodt diskuse o podobé premyslovské akropole predsta-
vuji odkryté useky déliciho prikopu, podle kterého lze s pravdépodobnosti hranicici s jistotou urcit
celkovy rozsah reziden¢niho aredlu pfemyslovskych kniZat. Varadzinova argumentace je v tomto
sméru sotva zpochybnitelnd. Otazkou ale zlistavé absolutni datace piikopu, jehoZ vznik autor hypo-
teticky klade jiZ do ranych fazi hradisté, tedy do 2. pol. 10. aZ 1. pol. 11. stoleti. Zanik pak podobné
ramcové datuje podle keramiky z vyplné do pozdné premyslovského obdobi.

Varadzinova predstava o rozvrZeni kniZeci akropole vychazi z logického predpokladu, Ze prosto-
rova koncepce karlovského palacového okrsku navazala (snad programove) na predchozi situaci.
Autorovy hypotézy ale mohou byt poznamendny optickym klamem archeologické sondaZe. Z plochy
akropole byla prokopana pfibliZzn€ jedna Ctvrtina, pficemz vSechny klicové (vesmés prvorepublikové)
odkryvy se soustiedily do jeji tylni ¢asti, kde stily rozmérné kamenné budovy z karlovského obdobi.
Diky dohledané dokumentaci neni sporu, Ze pravé v téchto mistech se nachazely starSi zdéné a dfevéné
konstrukce. Na ploSe akropole ale zbyvaji velké plochy, jejichZ archeologické poznani se omezuje
na nékolik liniovych a v podstaté bodovych vykopt. Proto Varadzinova interpretace, Ze $lo o rozsahlé
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volné prostranstvi obklopujici reziden¢ni (zastavéné) jadro v tylu akropole, neplisobi piili§ presvédCive.
Argumentacni jistotu mohou prinést jediné piipadné dalsi terénni vyzkumy.

Co vsak uz nebude mozné nikdy bliZze posoudit, jsou stratigrafické souvislosti torz stavebnich
konstrukci odkrytych prvorepublikovymi vykopavkami. L. Varadzin logicky zdtvodnil, pro¢ do kni-
Zectho obdobi klade pozlstatky nékolika rozmérnéjsich dievénych staveb a jedné velké zdéné budo-
vy. Pro konkrétnéjsi zavéry ale schazeji pevnd archeologickd voditka. Autorova periodizace vyvoje
dochovanych stop zéstavby kniZeci akropole vychazi hlavné z vypovédi pisemnych (a dilem i numis-
matickych) pramend, jinou mozZnost vlastné ani nemél. Tim padem ale do velké miry opird jednu
hypotézu o druhou, byt celkovy vyklad, umné konfrontujici hmotné a pisemné prameny, ptisobi
konzistentnim dojmem.

Na hranu argumenta¢ni ptipustnosti jde Varadzinovo odliSeni star§i a mladsi vyvojové faze pre-
myslovské akropole, k ¢emuz ho vede kontrastné rozdilny vyskyt pisemnych zminek na ¢asové ose.
Zasadni stavebni predél mél nastat v 70. letech 11. stoleti. Pfedchozich priblizné devét desetileti exis-
tence VysSehradu coby hradiste je charakterizovano minimalnim poctem pfimych pisemnych zminek,
naopak v mlad§im obdobi (ca 1070 — ca 1140), jeZ se z pfevazné ¢asti kryje s vladami Vratislava II.
(1) ajeho syna Vladislava I., prudce vzristd pocet kronikéi'skych a dal§ich zaznamu. Z fady svédec-
tvi jasn€ vyplyvé, Ze za prvniho ¢eského krale pfedstavoval VySehrad velice dileZitou panovnickou
rezidenci, o jejimZ vyznamu nejmarkantné&ji svéd¢i noveé ziizené rodové pohrebisté Premyslovcd ve
zdejsi kapitulni bazilice. Proti Varadzinovym premisam lze ovSem postavit kli¢ovou, byt téZko fesi-
telnou otazku, zdali je prudky nartst pisemnych zminek od 70. let 11. stol. spiSe opticky klam nez
vychodisko interpretace dynamiky stavebnich promén vysehradské akropole. Jinak feceno: v kontextu
kniZeciho obdobi nelze absenci pisemnych zminek o urcité lokalité pfimocare nahlizet ve smyslu
absence (velkych) stavebnich aktivit.
prvorepublikové archeologické dokumentace. K tomuto interpretacnimu problému se vztahuje jedna
z kli¢ovych Varadzinovych premis. Operuje s v§eobecné pfijimanou pfedstavou velké stavebni promé-
ny VySehradu coby kultovniho ohniska, zapocaté a také kulminujici pravé za prvniho ¢eského kréle.
JestliZe jsou do doby jeho vlady datovany pozustatky dvojice zdejsich vypravnych kamennych bazi-
lik, pak neni a7 tak piekvapiva Varadzinova hypotéza, Ze v jadru akropole, presnéji v jejim samém
tylu pfi skalnatém srdzu nad Vltavou, vznikl z popudu téhoZ Premyslovce rozlehly kamenny paléc.
Tento predpoklad se jevi jako nejlogi¢téjsi interpretacni varianta fragmenti stavby, zjevné porusenych
budovami lucemburského paldcového okrsku; dlouhé obdobi 2. pol. 12. aZ 1. pol. 14. stol. je totiz
také charakterizovano absenci zdjmu o VySehrad ze strany ¢eskych panovniki. Jisté by $lo diskuto-
vat a namitat, Ze pfitom L. Varadzin znovu argumentuje minimalnim poctem pisemnych zminek.
Prejdéme vSak k zdvaZnéjsi otazce.

Co kdyZ ony poziistatky domnélého romédnského paldce jsou ve skute€nosti n€jakou dil¢i staveb-
ni fazi z lucemburské doby? To, Ze stratigraficky i prostorové zfetelné koliduji s dvojici tzv. palacti
datovanych (opravdu bezpe¢né?) do karlovského obdobi, tuto otdzku nevytazuje z debaty. V potaz je
totiZ tfeba vzit i moZnost, Ze §lo o zdhy opustény, resp. nedokonceny stavebni zdmér z lucemburské éry,
ktery se dispozi¢né (vyrazné€) odliSoval od definitivni realizace hradu. Naproti tomu Varadzinovo
uvaZovani stran datace se pohybuje v jednoduchych relacich dvou vyraznych stavebnich fazi akropo-
le — vratislavovské a karlovské. Byt kvili omezenym vypovédnim schopnostem terénni dokumen-
tace zlistava celd diskuse v roviné spekulaci, je tfeba si uvédomit, Ze vedle Varadzinovych hypotéz
existuji i jiné interpretacni varianty, stejné ptipustné, byt zdanlivé méné pravdépodobné.

K ,,objevu“ kniZeciho palace pfivedlo autora studium fotografii prvorepublikovych sond. Na nich
si v§iml pravidelné fady ¢tvercovych, stavebni suti vyplnénych jam, které interpretuje jako negativy
sloupti. S nimi pak prostorové zjevné souviseji dalsi Ctyfi stejné jamy, seskupené do ctvercového
pudorysu. Dlouhou fadu jam autor poklada za stopu podplrné konstrukce v ose velkého (dvoulod-
niho) pfizemniho prostoru paldce, utvar tvofeny Ctvefici jam rekonstruuje jako poztstatek sloupové
opory pavlace umisténé pii vstupu do patra na jedné z kratsich stran budovy. Z hlediska interpretace
stratigrafickych vztahi je kli¢ova pozice Ctyf jam ve ¢tvercovém usporadéni: na fotografiich je jasné



682 Nové publikace

patrné, Ze jsou prekryty zdivem jednoho z uvazovanych karlovskych palict. KdyzZ ale ptipustime,
Ze na akropoli probihala stavebni ¢innost po delsi ¢as v pribéhu panovani Karla IV. i Viclava IV,
na absolutni dataci jednotlivych konstrukei rezignujeme.

Co budi velké otazniky nad Varadzinovou rekonstrukcei kniZeciho paléce, je pribéh jeho obvodo-
vého zdiva. JestliZe se dochovaly (a ani pti vykopavkach nebyly odstranény) vyrazné negativy vnitf-
nich pilifQ, pro¢ by témér beze zbytku zmizely poziistatky obvodového zdiva vSude tam, kde nekoli-
dovalo s obvodovym zdivem uvazovanych karlovskych palaci? I pokud by bylo obvodové zdivo témer
kompletné odstranéno jesté ve stfedovéku, pro¢ neni na fotografiich patrny zasyp zakladové ryhy?
Vzdyt je sotva myslitelé, aby byl tvofen jinym materidlem neZ stavebni suti jako u vyplné negativi
onéch pilifd. Vyjimkami jsou maly fragment zdiva u tvefice jam (uvaZovanych negativii podpory
pavlace), dale pak relativné kratké useky zdiva po obvodu pristavku pii jedné z delSich stran domnélé
velké obdélné prostory. Autor dale spekuluje, Ze se souvisle dochoval zbytek zakladového zdiva jedné
dlouhé strany obdélného pudorysu romanského palace, a to jako baze gotické, dodnes stojici ohradni
zdi. JenZe ani skutecnost, Ze zakladové zdivo je pojeno jinou maltou oproti nadzemnim partiim, nevy-
Iucuje moZnost, Ze jde pouze o technologické (sezénni) rozhrani v rdmci jedné stavebni faze.

Autor nékolikrat pfipomene, Ze své zavéry ohledné novostavby Vratislavovy rezidence chipe
jako (prozatim neovéfitelné) hypotézy, na jinych mistech knihy ale domnélou budovu s dvoulodnim
ptizemim oznaci za viibec nejstar$i kamenny paldc v ¢eskych zemich. Proto mam dojem, Ze se pred-
loZena rekonstrukce ,.kniZeciho palace* docka spise nekritického prebirani nez hlubsi diskuse. Do
doby Vratislavovy vlady autor dale klade vystavbu zndmého roméanského mostu, ktery jednim oblou-
kem pteklenoval obvodovy piikop akropole, aby se pfimo napojil na jizni priceli kapitulniho kos-
tela sv. Petra a Pavla. Zevrubny popis torza mostu (asi 1épe fe¢eno krytého koridoru) je doprovozen
bohatym vybérem terénni dokumentace z pribéhu jeho prvorepublikového odkryvu.

Spojuje-li L. Varadzin vyse uvedené pozustatky zdénych staveb se zakladatelskymi pociny Vra-
tislava II. (I.), do starS§iho obdobi hypoteticky zarazuje stopy dievéné zastavby (ovSem pripousti jeji
existenci i v dobé€, kdy tu uZ staly prvni kamenné stavby), objevené rovnéZ v pribéhu prvorepubliko-
vych vykopavek. Priznava, Ze spekuluje, kdyZ podle nékolika vétsich sloupovych jam uvazuje o exi-
stenci rozmérné dievéné budovy v mistech pozdéjSiho roménského paldce. Mnohem zfetelnéji se
dochovaly pozistatky nékolika rozmérnych staveb s masivnimi patnimi trimy, podloZenymi kameny.
Ani u nich se ale nepodafilo podle dokumentace jednozna¢né rekonstruovat celkové pudorysy.

Autorem dulleZité kapitoly o architektufe hradu Karla IV. je rovnéz L. Varadzin, jenZ tu navazuje
vychdzi hlavné z dokumentace prvorepublikovych vykopavek a rané novovékych obrazovych pra-
mend. Pfesto se 0 mnoho neposunula funk¢ni interpretace jednotlivych ,,palact®. Pozornost zasluhuji
mj. autorovy postiehy k podobé€ zaniklé brany do hradu, resp. k jeji heraldické vyzdob€, schematicky
zachycené na jedné z vedut. Lokalizaci této brany a dalSimi dopliiky zptesnil Varadzinovu rekon-
strukci lucemburského hradu P. Ulicny (2017), jenZz vyuZil opomijené kresby a jeden pldn VySehradu
z pocatku 17. stol., uchovavané v zahrani¢nich sbirkdch. Zavére¢na kapitola knihy mapuje prostied-
nictvim velkého mnoZstvi historickych vyobrazeni a stavebnich planti promény VysSehradu v pozdnim
sttedovéku a raném novovéku. Jeji autor B. Nechvatal shrnuje informace ze svych ¢etnych piedcho-
zich publikaci, z nichZ vétSina vzesla ze spoluprace s F. KaSickou.

Na Varadzinovu kli¢ovou roli pfi vzniku knihy ukazuje v neposledni fadé€ autorstvi rozsahlého roz-
boru drobné stiedoveéké a rané novovéké hmotné kultury. Uveden je u vSech kapitol, pficemz pouze
jednou jakoZto spoluautor, a sice v tandemu s J. Zavielem. Jeho specializace byla zapotiebi pro blizsi
interpretaci dokladu rané sttedovéké metalurgie drahych a jinych neZeleznych kovu. Prislusna kapi-
depozitafi. Skutecnost, Ze pozlstatky metalurgické ¢innosti unikly pozornosti prvorepublikovych
archeologti, neni prekvapiva. AvSak z naprosté vétSiny to jsou nilezy ucinéné béhem badatelského
vyzkumu v r. 1989, kdy také zistaly nepovSimnuty. Autofi na zakladé terénni dokumentace usuzuji,
Ze ony pozustatky bez vyjimky predstavuji dilensky odpad (re)deponovany v Sir§im prostoru praco-
Viste, jez lze tudiz velice pravdépodobné lokalizovat do plochy akropole. V pomérné pestré druhové



Archeologické rozhledy LXIX-2017 683

Skéle artefakti souvisejicich s riznymi metalurgickymi procesy pocetné dominuji — paradoxné —
zlomky vyduti béZnych kuchyiiskych niddob. Z analyz struskovitych povlakt na konkdvnich stranach
stiepl vyplynulo, Ze $lo o hutnické misky pouZité pii vyrobé stiibra. Jak autofi upozoriiuji, timto
zjist&nim padaji nedéavno publikované hypotézy, Ze v rang sttedovékych Cechach nemohlo byt stfibro
ziskdvéano pfimo z rudy, nybrZ pouze prostfednictvim importovaného pagamentu.

Na existenci vySehradské metalurgické dilny dale poukazuji amorfni kovové slitky, fragmenty
drobnych tyglikii a fragmenty forem na odlévani ingoti. Pokud by Nechvataliiv vyzkum probéhl
standardnim zpiisobem, datace uvedenych artefaktd by snad mohla byt bliZsi nez interval mezi
3. tfetinou 10. a 2. tfetinou 11. stol., ktery autofi stanovili hlavné podle keramického materidlu stie-
povych hutnickych misek. Zjevné kvili kontaminaci nalezti se pfitom primarné neopieli o rozbor
ostatni keramiky z pfislusnych stratigrafickych jednotek. Kapitolu o metalurgickych dokladech
zakoncuje upozornéni, Ze s po¢atkem datacniho intervalu vySehradské dilny se kryje asi dvacetilety
usek existence vySehradské mincovny, doloZeny prostfednictvim opist nékolika denarovych emisi
z prelomu 10. a 11. stoleti.

Je vcelku zbyte¢né zminovat dalsi druhy drobné hmotné kultury, protoZe schazeji takové vyrobky,
podle kterych by Slo bliZe studovat specifické rysy socidlniho prostfedi panovnické rezidence. Prece
ale vyluéné postaveni (nékterych) obyvatel akropole zanechalo vyrazny otisk v movitych archeologic-
kych nélezech. Kapitola R. Kyselého piinasi celou fadu informaci o stravovacich zvycich dvorskych
kruhd, jasné doloZenych studiem zvifecich kosti z pfemyslovského obdobi. VétSina z vybranych sou-
borti kosti, podrobenych detailni analyze, je rdimcové datovana do 2. pol. 10. aZ ,,pfiblizné" 2. tfetiny
11. stoleti. S existenci panovnické rezidence bezpochyby souvisi nejen relativné vysoky podil lov-
né zvéie (kolem 10 %), ale i druhové zastoupeni v této kategorii (napf. medvéd, los, pratur, jetab).
Ze srovnani s analyzami soubort kosti z vySehradského predhradi a jinych ¢eskych hradist vyplynu-
lo, Ze obyvatelé akropole si dopfavali mimotadné kvalitni masitou stravu, na coZ ukazuje predev§im
neobvykle vysoky podil mladych prasat, vlastné selat.

Jak vidno, monografie pfindsi velky uZitek archeologim a historikiim rozli¢nych specializaci.
Sviyj celkovy tvar ziskala hlavné diky cilevédomosti a zodpovédnosti L. Varadzina, kterého je tieba
¢lena autorského tymu. Byt by nékteré predloZené zavéry ¢i hypotézy vzaly asem za své, kniha tim
ani trochu neztrati na vyznamu, protoZe zpiistupiiuje vzorové utfidény pramenny materidl znacné
hodnoty.

Jan Kypta
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Vyzkum skléfstvi ve 13.—15. stol. patii k nemnoha specializacim, v nichZ ¢eska archeologie dlou-
hodobé vynika v mezindrodnim srovnani. Za vynikajicimi vysledky hlavné stoji Ctyficetileté usili
E. Cerné, diky niZ se severozapadni Cechy staly viibec nejlépe poznanou sklafskou oblasti vrcholng
a pozdné stfedoveéké Evropy. Jeji prace zasluhuje vysoké ocenéni bez ohledu ke skutec¢nosti, Ze vétSinu
sklédren se ji podaftilo evidovat diky Siroké skupiné amatérskych spolupracovnikd, od lesnich délnikt
pres polesné a7 po geology. O sté&Zejnich zasluhdch jednotlivee jasn& vypovida mapa Cech (obr. 1.
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v recenzované knize) zndzorfiujici stav poznani sttedovékého sklarstvi. Severozapadni pohranici je
poseto tfemi desitkami bodd, jez vytvareji dvé vyrazné mnoziny. Jednu v Kru$nohoti, druhou v prosto-
ru Dé&&inské vrchoviny a LuZickych hor, pfi¢em? jeden kazdy bod je tzce spjat s aktivitami E. Cerné.
Jinde v Cechéch se nachdzeji pouhé tfi body, viechny pii hornim toku Vltavy. Radovy rozdil v podet-
nim zastoupeni doloZenych skldren vytvari opticky klam. Vznikl diky neobycejné umanutosti mos-
tecké archeoloZky, nelze jej pfimocare interpretovat jako odraz vétsiho hospodarského vyznamu
krusnohorského sklafstvi oproti Sumavskému.

E. Cerna své bohaté terénni poznatky o stfedovékém sklatstvi doposud publikovala formou pied-
béZnych, tfebaze relativné pocetnych zprav; jedinou vyjimku predstavovala podrobna studie o plos-
ném odkryvu némecké kruSnohorské sklarny Pockau. S nadsazkou lze proto fici, Ze referovana kni-
ha znamend — samoziejmé v pomérech Ceské archeologie stfedovéku — vydavatelskou udélost roku.
Dlouho odkladana syntéza terénnich poznatkti vzbuzuje velkd o¢ekavani. Hned na uvod je ale tieba
Fici, Ze vysledek je ponékud polovicaty. Kniha v tplnosti prezentuje ,,pouze* vysledky autorc¢inych
terénnich aktivit ve vychodni ¢asti ¢eského Krusnohofi, jeji neméné dilezité vyzkumy na Décinsku
a Ceskolipsku stdle &ekaji na fadnou publikaci. Ostatné uz sama koncepce monografie, zv143té neor-
ganické napojeni obecnych tivodnich kapitol na vyhodnoceni vlastnich terénnich zji§téni, vzbuzuje

V knize dava smysl souhrnny nastin déjin badani o ¢eském stiedovékém sklaf'stvi, naproti tomu
nefunk¢né piisobi zatfazeni nasledujicich kapitol, jeZ pfindSeji prosty vycet pisemnych a ikonografic-
kych prament riiznorodého stafi a provenience (napt. soupis dobovych vyobrazeni sklenénych nadob).
Zbytetné jsou z toho diivodu, Ze v nich obsaZené informace Ize snadno vyhledat v pfedchozi litera-
tufe, mimo jiné v ¢lancich autorky. Je absurdni, kdyZ tematicky uzkoprofilovd monografie o kru$no-
horském stfedovékém sklafstvi piinasi prehled evropskych vyobrazeni tavicich peci od antiky po
rany novovek. Jednak se naprosta vétSina shromazdénych doklada tyka konstrukéné zcela odlisnych
zafizeni, ne7 jaka pouzivali sklafi v Cechach ve 13.~15. stoleti. A tim vice zarazi absence kapitoly,
kterd by byvala ucelené shrnula poznatky o kru$nohorském sklafstvi véetné némecké strany hor.
Koncepé¢ni nesoulad knihy je paradoxni z toho diivodu, Ze autorku nelze podeziivat z neznalosti
badani v Sasku, protoZe jej sama aktivné rozvijela v 90. letech 20. stoleti.

V Némecku vedla E. Cerna rozséhlejsi, velice dileZity odkryv jedné sklarny (ktery jako jediny bez
prodleni ucelené publikovala: Cernd 1995), nadto iniciovala geofyzikalni prizkumné akce (K7ivdnek
1995a; 1995b). Proto zlstava rozum stat, kdyZ prave ona v knize o kru$nohorském sklafstvi mecha-
nicky dodrzuje soucasnou stitni hranici. Jako ndzorny priklad 1ze znovu uvést obr. 1. Dana ptehledo-
v4 mapa zobrazuje pouze stav pozndni na ¢eském uzemi a zcela opomiji situaci v sousednim Sasku.
Ze stupeti rozvoje terénniho vyzkumu na némecké stran& hor je podstatné niz$i nez na strané eské,
se Ctenar dovtipi pouze prostfednictvim znacek na obr. 122, ktery jako jediny v publikaci znizortiuje
doloZené i predpokladané sklarny v celém vychodnim Kru$nohofi. JelikoZ autorka terénni poznatky
saskych badateli zmitiuje jen nahodile a dosti stroze, je dal$im paradoxem, kdyZ vSechny (velice spo-
ré) stfedovéké pisemné prameny ke kruSnohorskému sklafstvi cituje prostfednictvim némecké litera-
tury. Pfislusné dokumenty jsou ostatné uloZeny v draZzdanském archivu. UZ jen proto 1ze téZko zpo-
chybiiovat tvrzeni, Ze stfedovéké déjiny kruSnohorského sklafstvi jsou stejné ceské jako némecké —
at z hlediska jazykového, kulturniho ¢i hospodarského. Vzdor tomu podtitul knihy obsahuje zavadé-
jici souslovi ,,Ceské sklarstvi®.

Jadro monografie tvori obsdhly soupis 17 stfedovékych sklaren z okrestt Chomutov, Most a Tep-
lice. S vyjimkou jediné, zjisténé uz v roce 1966, byly vSechny ostatni objeveny v letech 1985-2008.
Vlastnimu katalogu lokalit pfedchézi souhrnny nastin okolnosti terénniho vyzkumu, ktery zasluhuje
pozorné procteni, nebot ukazuje, jak pestra byla zdchranné archeologicka ¢innost v severozapadnich
Cechéch v normaliza¢ni dobg. Obecna predstava je pon&kud $ablonovité spojena s odkryvy na pred-
polich obfich hnédouhelnych dolt. Tehdejsi vyroba elektfiny vSak vyrazné poznamenala i vrcholové
partie pohrani¢nich hor, kde plo$né hynuly smréiny. Nasledn4 obnova lesnich porostii za pomoci
t€zké mechanizace zdevastovala celou fadu archeologickych pamatek, z nichZ pouze nékteré se vcas
podafilo dokumentovat a evidovat. Jak ale autorka zduraziiuje, plosné zasahy do terénu, zpiisobené
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hlavné novou vysadbou, pfinesly jedine¢nou pfileZitost k archeologické prospekci poztstatki stiedo-
vékych sklaren, v béZnych podminkach velice t€zko zjistitelnych. Cena ale byla vysoka: v disledku
zaniku reliktd peci prisly mnohé lokality o velkou ¢ast vypovédni hodnoty.

E. Cerna sviij terénni vyzkum Krugnohoii rozdéluje do dvou etap. Z nich prvni, spadajici do 80. let,
kdy kulminovala proména lesni krajiny, nabyla zachranny charakter. Za tehdej$im, relativné rychlym
narlstem objevu skldren stoji nejen velké usili archeologt, ale rovnéZ — jak autorka zdlraziiuje — not-
na davka S$tésti. Diky zdzemi v mostecké expozitufe Archeologického tstavu bylo mozné systema-
ticky pofizovat geodetickou dokumentaci povrchové patrnych reliktt, vedle toho se prukopnickym
zpusobem rozvijela geofyzikalni prospekce vybranych lokalit. Autorka soub&zné realizovala ve tfech
lokalitach rizné rozsihlé odkryvy. V druhé etapé, spadajici do konce 20. stol. a nasledného desetileti,
zcela ustala exkavace a vyrazné polevila terénni prospekce krusnohorskych sklaren. Divodem byly
ho z4jmu E. Cerné na Dé&&insko a Ceskolipsko. Pfesto i v posledni dobé& diky nékolika amatérskym
spolupracovnikiim pribyly v KruSnohoii dalsi objevy dileZitych lokalit, tentokrat zkoumanych pouze
nedestruktivnim zpisobem.

Vyhrady vii¢i koncepéni strance knihy se nastésti netykaji soupisu lokalit, jenZ je naopak vypra-
covéan vyzralym zpuisobem. Jeho hodnotu podtrhuje bohaty obrazovy doprovod zahrnujici mapy,
detailni planky lokalit, grafické vystupy geofyzikalnich méfeni, plenérové fotografie a reprezentativni
vybér kreseb a fotografii movitych nélezi. Nejobsédhlejsi jsou pochopitelné hesla lokalit, v nichZ byl
realizovan ploSny odkryv. Nédlezové situace autorka piehledné popisuje a interpretuje. Respekt vzbu-
zuji precizni kresby odhalenych torz peci. Nicméné obrazova sloZka knihy nepostrada vady — zcela
zbyte¢né: v popiskach (i jinde v textu) nékterych planka citelné chybéji vysvétlivky Cisel a grafickych
znacek (obr. 49, 51, 75, 101).

Po soupisu lokalit nasleduje komplexni vyhodnoceni nilezovych situaci a artefakti, jeZ vychazi
v prvé fadé z vysledki plo$nych vyzkumu tii lokalit. Hlavné na zakladé kuchyriské a stolni keramiky
autorka periodizuje objevené sklarny do dvou vrstev: 1) 2. pol. 13. stol.; 2) 14. aZ pocatek 15. stoleti.
Dale odliSuje tzv. matef'ské a dcefiné sklarny, pficemz vzajemné rozdily shledava v technologické
strance vyroby a v intenzité sidelnich aktivit. Jako dcefind oznaCuje pracovisté neobyvana a slouZici
pouze k vyrobé surového skla, pfi¢emzZ argumentuje nilezovym spektrem drobnych artefaktii: jednak
uplnou absenci zlomku finalnich sklafskych vyrobkt a nacini k jeho tvarovéni, jednak minimalnim
poctem predmétd spjatych s Zivotnimi potfebami sklafd. Oproti tomu v prostoru tzv. matefskych
sklaren se vytvofila rizné vyrazna , kulturni* vrstva a rozlehlejsi odpadni halda, obsahujici mimo jiné
zlomky finalnich vyrobkul. K uvedené funk¢éni klasifikaci sklaren ptivedl autorku plosny odkryv dvou
blizko sebe lezicich lokalit Moldava I a II, shodné datovanych na pfelom 14. a 15. stoleti. Jejich vza-
jemné rozdily se projevuji pouze v ndlezovém spektru drobnych artefakti, a nikoli v charakteru do-
chovanych torz tavicich peci. Spravnost domnénky o existenci tzv. dcefinych sklaren, pfedchozim
badanim pro stfedovék nepredpoklddanych, nasledné potvrdily dalsi autorCiny terénni vyzkumy.
V ceském Kru$nohofi tfeti (a prozatim posledni) skldrna, ktera se stala predmétem exkavace, patii
mezi tzv. dcefind pracovisté, pficemZ reprezentuje starSi vyvojovou etapu.

Autorka se detailnéji zaobird konstrukénimi a metrickymi parametry odkrytych torz peci (celkem
osmi z ¢eské strany Kru$nych hor) a jejich prostorovym uspotadanim. V jednotlivych lokalitich sou-
béZzné fungovaly dvé aZ Ctyfi pece, pokazdé seskupené blizko sebe, pficemzZ jedna z nich byla vyrazné
vetsi nez ostatni. Ji autorka oznacuje za hlavni, zbyvajici popisuje jako pomocné. Upozoriiuje na sku-
te¢nost, Ze z konstrukci peci se dochovaly pouze spodni partie s rizné destruovanym topnym kanélem,
coz znemoziuje blizsi funkéni klasifikaci. Otazku, zdali pomocné pece, jejichZ torza nesou stopy
podstatné méné vyrazného Zaru oproti pecim hlavnim, slouZily k suSeni paliva, chlazeni vyrobkd,
fritovani suroviny ¢i tfeba temperovani tavicich panvi, ponechédva otevienou.

Kapitoly vénované drobné hmotné kultute sklaisky pracovist se stéZejni mérou opiraji o vyzkum
lokality Moldava I. Vedle poc¢etného souboru kuchytiské a stolni keramiky (v¢etné nékolika zlomka
kameninovych nadob) tu byl shromazdén vyjimecné druhove reprezentativni vzorek sklarského nacini,
byt v silné fragmentarizovaném stavu. Vedle pistal a vidlicovitych opérek jsou zastoupeny obligatni
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masivni panve a relativné vzacné doloZené tyglikovité panvicky, pfedformy a snad také chladici hrnce.
Z ostatnich nalezli zaujme hlavné keramickd, pomoci kadlubu zhotovena panenka, autorkou nepiili§
presvédcive interpretovand jako votivni pfedmét. V odpadni ¢asti aredlu se podafrilo objevit vétsi pocet
zlomk findlnich sklafskych vyrobkd (okennich ter¢ikii, vysokych Stihlych ¢isi, niz§ich ¢isi, lahvi,
ale i miniaturnich nddobek — asi détskych hracek).

Pii Cetbé souhrnného rozboru vysledkil vyzkumi 17 ¢eskych lokalit znovu tane na mysli otdz-
ka, pro¢ autorka ponechala stranou sviij odkryv sklarny u némecké vsi Pockau, jenZ — mj. vzhledem
k datovani do 15. stol. a relativné vysokému poctu doklad drobné hmotné kultury — poskytl boha-
ty srovnavaci material pravé pro lokalitu Moldava I. Pfinejmensim zminku by zasluhovaly alesponi
predméty (prozatim?) nedoloZené na Ceské strané KruSnych hor: nddobkové kachle a keramické
figurky svatych. Pri systematické probirce jednotlivych sloZek hmotné kultury sklafskych pracovist
autorka sice na né€kolika mistech uvadi zahrani¢ni analogie (zejména z Némecka), ale vZdy pouze
struéné, ba heslovité, aniz by s nimi néjak promyslenégji pracovala.

E. Cerna v zavéru knihy projevuje snahu zasadit vyklad vyvoje stiedovékého sklafstvi do Sirsiho
sideln€historického kontextu. Spekuluje nad vazbou sklaren k siti dalkovych komunikaci. Klade si
téZko fesitelnou otazku, zdali sklafi v roli ,,poZiraci‘ lesa piedstavovali jakysi pfedvoj koloniza¢ni
¢innosti. A podobné volné se zamysli nad prostorovou vazbou sklaren k hornickym dilim: sklafim
mohl pfijit vhod kfemenny odpad z t€Zby rud. Podle autorky zanik sklarské vyroby ve vychodnim
Krusnohofi v 15. stol. st€Zejni mérou zapricinila vyssi rentabilnost téZby a zpracovani rud. Potazmo
se domniva, Ze pro tyto provozy mély byt vrchnosti pfednostné vyhrazeny tehdy uz silné prosvétlené
lesy. Jediné dalsi prospekci 1ze provéfit autor¢iny rekonstrukce jednotlivych sklarskych ,,vyrobnich
okruhd* (ve smyslu geografickém a organizacnim). Do nékterych zahrnuje az Sest lokalit, do jinych
pouze jedinou, pokazdé ale postupuje viceméné intuitivné. Neni totiZ vibec zfejmé, kolik sklaren
uniké evidenci. Kniha obsahuje i exkurz o chemickém sloZeni vybranych vzorkt skel. Autorkou
komentované vysledky laboratornich méfeni jsou sice naro¢né na ¢teni, ale s ur¢itym usilim pfece jen
srozumitelné. ,Nestravitelnd“ je ovSem kapitola R. Gramblicky o geologickych pomérech zdjmo-
vého tizemi, nebot autor se ani nepokusil nahlédnout pfirodni podminky v kontextu potieb sklarské
vyroby.

TéZzko se hledaji diivody, pro¢ si pfiprava komplexni publikace terénniho vyzkumu kru$nohor-
skych stfedovékych sklaren vyZzadala tolik ¢asu, kdyZ se autorka — prestoZe je k tomu nanejvys
povolané — ziekla hlubsi komparace s evropskym baddnim (jemu nicméné vychazi vstiic paralelni
némecky text knihy). Mnohem vice ale mrzi absence celkového zhodnoceni poznatkii o kru$nohor-
pfibyla zevrubna publikace ostatnich autor¢inych vyzkumi sklaren v piihrani¢nich hordch ceského
severu. A snad také brzy dostoji slibu vt€¢lenému do zavérecného odstavce recenzované knihy, Ze bude
publikovat ,,zdvazné‘ vysledky experimentu s vyrobou skla pomoci rekonstruovanych peci v Mol-
davé v letech 1992—-1994. Prese vSechny dluhy ale neni pochyb o klicovém vyznamu piedloZeného
zhodnoceni kru§nohorskych terénnich vyzkumi pro evropské badani o stfedovékém sklérstvi.

Jan Kypta
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Anne Coulié — Melina Filimonos-Tsopotou
(eds.): Rhodes — une ile grecque aux portes de
I’Orient. Musée du Louvre, Paris 2014. 359 pp.

The existence and transformation of networks
is a well-established phenomenon within the theory
of archaeology, however it is only rather recently
that networks have found their place in the very heart
of archaeological inquiry. More attention is being
paid to their nature, dynamics and approaches that
enable archaeologists to formulate new conclusions
about past human activities. Such new insights are
particularly interesting in cases when networks and
their analysis help to shed light on the real scope of
human activities in an area and thus provide us with
a more complete “big picture”. That was certainly the
goal of an exhibition at the Louvre in Paris in 2014
— Rhodes — une ile grecque aux portes de I’Orient.
The exhibition focused on the island of Rhodes and
its network significance in a wider area of Eastern
Mediterranean. The volume under review is the ca-
talogue of this exhibition.

The title brings together almost 40 scholars
presenting the current state of Rhodian studies
(15th_5th century BC), concentrating on 3 main areas:
history of the island’s excavation (chapters 2-6),
Rhodian networks (chapter 7-8) and island’s local
workshops (chapters 9-11). The rest of the book is
a catalogue of objects from the collections of British
Museum, Louvre, Copenhagen National Museum
and Rhodes Archaeological Museum.

In the Introduction, the editors explain the plan
and goals of the book. They briefly illustrate the his-
tory of the island, course of its excavation and the
vantage points of the exhibition. While outlining the
results of past scholarly efforts, the editors empha-
size the importance of the work that remains to be
done, especially on local workshops or archives of
previous campaigns. What they see as most acute is,
however, the reassessment of the chronology and
the topography of the island. That is also the book’s
foremost virtue.

The first chapter (Les fouilles franco/britanni-
ques au XIXe siecle) by Anne Coulié opens the first
part of the publication focusing on the history of
the excavations which took place on the island. In
this chapter, Coulié provides the reader with a fresh
account of the earliest British and French excavati-
ons during the 19th century. In order to get the full
picture of this past research, she has decided to
cover all available aspects of the daily work during
the excavations such as juridical, financial or social.
In doing so, she also makes use of personal corres-
pondence related to the topic and its analysis. In ad-
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dition, the chapter succeeds in setting up the chrono-
logy and topography of these early excavations.

In the second chapter (Les fouilles clandestines
au XIXe et au debut du Axe siécle) Maria Chiara
Monaco considers a much less known, however
rather interesting, topic of clandestine excavations
occurring on Rhodes during the 19th and the begin-
ning of the 20th centuries. The third chapter written
by Bodil Bungaard Rasmussen, John Lund and Sti-
ne Schierup is devoted to the Danish explorations
of the island of Rhodes. The authors start with the
foundation of the Carlsberg Institute back in 1876
and document the Danish researches up to the end
of the Second World War, with an emphasis on the
work of Kinch and Blikenberg at the sites of Lindos
and Vroulia. The chapter also incorporates later
Danish scholarship, mainly the further research of
Dietz, Sorensen or Pentz, and their contribution to
the field. The authors finish with an overview of the
current state of research of the Sanctuary of Athena
Lindia (Lindos), Vroulia and Exochi, the sites pre-
viously studied by Danish teams.

The fourth chapter (L’archéologie italienne
a Rhodes) by Matteo D’ Acunto and Melina Filimo-
nos-Tsopotou continues with Italian archaeological
endeavors during their occupation of the island be-
tween 1912 and 1945. The authors concentrate most-
ly on the work of Jacopi and the Italian Archaeolo-
gical School which carried out research at the sites
of Talysos and Kamiros identifying local proto-geo-
metric and geometric necropoleis, and the temple
of Athena lalysia. The fifth chapter (Les fouilles
grecques) by Melina Filimonos-Tsopotou and Tou-
la Marketou concludes the first part of the book. In
this chapter, the authors discuss excavations carried
out on the island after the Second World War. They
cover the brief period of British administration
(1945-1947) and continue with the work of the
Greek Archaeological Service, mostly that of Ioannis
Kondis. The chapter also includes a brief overview
of some most recent research.

The second part of the book consists of two
chapters and provides the reader with an insight to
the formation and existence of Rhodian exchange
networks. The first chapter in this part (Rhodes,
un important carrefour en Méditerranée orientale)
by Nota Kourou introduces the topic and broadly
discusses the history and archaeology of the island
from the bronze age up to the Archaic period, while
focusing on exchange strategies and establishing
commercial network ties. The second chapter
(La faience dans les monde grec archaéque, témoin
privilégié de la complexité des échanges en Méditer-
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ranée orientale) by Genevieve Pierrat-Bonnefois,
Anne Bouquillon and Anne Coulié is a very interes-
ting discussion on the networks of fagence objects
from Rhodes. In order to reconstruct the complexity
of such networks, the authors concentrate on issues
such as the origin, possible local fabrication or a rat-
her problematic fusion of various styles. Despite its
shortness, the chapter serves as a vivid example of
the complex nature of the trade networks in the area.

The third part of the publication centers on local
workshops on Rhodes. The first chapter in this part
(L’orfevrerie rhodienne orientalisante) by Marzse
Blet-Lemarquand, Anne Coulie, Christian Mazet
and Dominique Robcis is devoted to the Rhodian
jewelry workshops. The authors give an interesting
account of the work and functioning of jewelry
workshop and further focus on jewelry itself — espe-
cially on the opposition of jewelry for common and
posthumous use. The second chapter (La faience et
le verre) by Pavlos Triantafyllidis is another one
that focuses on faéence finds from the island. The
author here discusses Rhodian faéence and glass
workshop and offers a different perspective than
Pierrat-Bonnefois, Bouquillon and Coulié in the
second part of the publication. Instead of focusing on
broader exchange system in its whole complexity,
the author concentrates in detail on its lowest levels
(local production) and thus successfully comple-
ments the insights of the work of Pierrat-Bonnefois,
Bouquillon and Coulié. The last chapter of this part
(La céramique rhodienne) by Photeini Zervaki,
Giorgos Bourogiannis, Anne Coulié and Alexandra
Villing presents a very useful discussion on Rhodian
pottery. The authors cover the subject on indivi-
dual stages from Mycenaean to Archaic period. The
chapter successfully incorporates latest research in
the field and includes also very stimulating section
on Rhodian perfume pottery.

The rest of the book offers a magnificently com-
piled catalogue of objects displayed at the exhibiti-
on. The catalogue covers 189 objects and follows
the chapter division of the book. Apart from all the
necessary and useful data (e.g. location, dimensions,
short description or bibliography), the individual
entries also include a professional and detailed pho-
tograph of the object. The catalogue is followed by
maps of the region, pottery chronology and a com-
pact inventory of the collection.

To conclude, it has to be said that this is a very
useful and beautifully designed publication presen-
ting the richness and versatility of Rhodian material.
Individual papers, however brief and concise, are
highly informative and provide the reader with the

Nové publikace

current state of Rhodian studies. Probably the most
insightful is the first part of the book which covers
the history of excavations. It brings together other-
wise isolated accounts of works done at the island
and thus enables researchers to easily follow up on
previous research. Nevertheless, the book success-
fully emphasizes the significance and complexity
of exchange networks influencing various aspects
of life on the island and may certainly well serve as
a vantage point for any further advancement of
Rhodian studies.

Denis Hakszer

Jindrich Steffl - Radka Hentschova (eds.):
Hradisté Hradek u Libochovan. Vysledky
archeologického nedestruktivniho vyzkumu
(2013-2016). Regiondlni muzeum v Teplicich,
Teplice 2017. 204 str. s 157 obr.

Publikace prezentuje vysledky étrnactilenné-
ho autorského tymu, aktivnich véetné obou editorti
nejen v ¢eskych muzeich, ale také v Archeologic-
kém ustavu AV CR v Praze (dva badatelé), dile
v jinych tstavech Akademie véd nebo na univerzi-
tach (5 autort), popfipadé, véetné paleoastronoma,
jinde (J. Dohnal, T. Galia, M. Havlikova, J. Hejt-
man, R. Hentschovéd, P. Hordk, Z. Jané, P. Kocar,
R. Kfivanek, V. PeniZek, M. Radom, C. Ron,
V. Skarpich a J. Steffl).

Vzhledem k relativné sniZené komer¢ni dostup-
nosti graficky velmi zdarilé publikace zaslouZi jme-
novat nazvy deviti kapitol se stru¢nou heslovitou
charakteristikou jejich obsahu: Uvod; Hradek a Tii-
kiizovy vrch ve svétle historickych a archeologic-
kych prament (napf. véetné povésti); Vysledky ne-
destruktivniho vyzkumu (geodeticko-topograficky
prizkum, pfirodni podminky v mlad$im borealu,
geologie, hydrologie, piidni prizkum, georadarovy
a geofyzikalni prizkum; Hradek z pohledu paleo-
astronomie (napf. azimuty vychodu a zapadu slunce
v okamziku letniho a zimniho slunovratu); Vnimani
Casu v obdobi pravéku; Nabozenstvi doby bronzové;
Keltské svatky: staré tradice nebo moderni invence?;
Depoty z blizkého okoli hradisté (9 lokalit véetné
makroskopickych analyz meci z depotu Porta
Bohemica a struéné zamysleni nad jejich tdlohou
ve spolecnosti doby bronzové); Zavér (vyzdvizen
byl symbolicky smysl fortifikaci vymezené plochy
Hradku u Libochovan spiSe neZ spolecensky vy-
znam dany absentnim osidlenim a tzv. Neustupné-
ho vélecnou hypotézou; mohlo jit o nadkomunitni
centrum pro populaci blizkého nebo $irSiho okoli,
vyuZivané zejména pro ndboZenské obrady).
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Lokalita Hradek se sklada z centrdlni ovalné
plochy, ohrazené od SV dvojitym valem, a dile
z akropole Tiik¥iZovy vrch, coZ zahrnuje plochu
21 ha. Regulérni terénni vyzkum nebyl proveden,
nicméné do sbirek muzei se dostalo nékolik stovek
fragmentd hmotné kultury ze zavéru doby bronzo-
vé luZickych popelnicovych poli, doby halStatské
az9.-12. stoleti; vyjimecné zistavaji nalezy z neo-
litu, eneolitu a doby laténské. Tyto artefakty Zel
nemohly byt revidovany vzhledem k otfesné sku-
tecnosti malem jiz tficet let badatelsky prakticky
nepfistupnych fondu litoméfického muzea.

Pojem nedestruktivni vyzkum, v ¢eské archeo-
logii odvozovany od kli¢ovych praci E. Neustup-
ného a M. Kuny, byva nejcastéji chapan spise pro-
klamativné, nicméné timto zpisobem komplexné
zpracované lokality, zejména hradisté, Ceska archeo-
logicka literarni produkce dosud citelné postradala.
Tym autorti kolem (programové reorientovaného)
teplického muzea se o tento metodicky pfistup poku-
sil, a to predkladanou plejadou informaci, hypotéz
a fadou neoddiskutovatelnych pozitivnich zjisténi.

Jiri Waldhauser

J. Havlice — J. Kypta & al.: Gotické kachle
z Jindrichova Hradce. Narodni pamatkovy ustav,
6. 0. p. v Ceskych Budg&jovicich, Ceské Budéjovice
2017. ISBN 978-80-85033-78-6. 215 str.

Dlouholety vyzkum vedeny prof. Tomasem Dur-
dikem v prostordch jindfichohradeckého zamku
(hradu) v letech 1975-1993 patfil spolecné s jeho
odkryvy na Kfivoklaté a Tyfové k nejrozsahlejsim
archeologickym akcim, které se na sidlech spole-
Censkych elit mladsiho stfedovéku a raného novo-
véku na Ceském uzemi uskutecnily. BohuZel byly
autorem vyzkumu publikovany zejména predbéZné
zpravy, necetné vybrané artefakty, popfipadé jsme
se mohli docist interpretace vyzkumi ze stranek
obecnych kompendii o ¢eskych hradech.

Snaha autort (na vybranych kapitolach dale
spolupracovali J. Jifik, V. Simota a V. Burian) zpra-
covat ¢ast nalezového souboru z Jindfichova Hradce
tak bezesporu zaslouzi nasi chvalu. Hned v tvodni
Casti je Ctendf sezndmen s divody, které vedly k vy-
hodnoceni pravé gotickych komorovych kachla.
Skutec¢nost, Ze se v ramci této studie dockala zpra-
covéni pouze vybérova (snad pievazna) cast reliéf-
nich kachld, je pak zdivodnéna soucasnym stavem
uloZeni nalezového souboru. A nelze neZ tento stav
prijmout, podobné jako informaci, Ze prevazna Cast
terénni dokumentace zlstava nezveéstnd. Soucasti
vyhodnoceni se staly i gotické reliéfni kachle uloze-

689

né v Muzeu Jindfichohradecka pochézejici z pod-
danského mésta.

Po tvodni ¢asti se prace vénuje rodu pant
z Hradce ve stfedovéku a stavebnimu vyvoji stie-
dovékého hradu. Sviij oddil ma i stru¢ny prehled
archeologickych vyzkumi v arealu sidla. Velmi du-
leZitou soucésti prace jsou kapitoly, které se vénuji
vytapéni jindfichohradeckého sidla ve stfedovéku
ve srovndvaci perspektivé. Béhem poslednich dese-
tileti jsme se dockali fady (katalogovych) publikaci
soubort stfedoveékych a novovékych kachld, které
se v8ak zpravidla v ivodnich pasazich vice nevéno-
valy problematice nepfimého vytdpéni. V této Casti
publikace jsou tak feSeny otazky presahujici lokali-
tu Jindfichova Hradce spojené s nastupem, podobou
a vyskytem kachlovych kamen v hradnim prostiedi
ve 14. stoleti. Stejné téma je pak rozebirano i v Casti
vénujici se méstu Jindfichovu Hradci. Podrobné je
zhodnocen soucasny stav badani tématu tzv. rytifskych
kamen, jejichZ zlomky se zde podafilo v souboru
identifikovat (k. ¢. LXXV-LXXIX). Mezi nalezy lze
pak vyclenit i motivy tzv. lipnického okruhu kachla.

Druhé polovina knihy se jiZ vénuje vyhodnoce-
ni reliéfni vyzdoby gotickych komorovych kachla.
Hned v tvodu autofi na zakladé nekolika vhodné
zvolenych pfikladd nazorné ukazuji na nesnize
a oSemetnost pifimocarych a zaroven zaZitych inter-
pretacnich schémat, ke kterym studium ikonografie
reliéfti komorovych kachld nékdy sméfuje. Ostatné
polemika s tradiénim diskurzem badéani o stfedové-
kém kamnafstvi je pfitomna na vice mistech této
knihy. Vitanou zménou je pfistup k roz¢lenéni hlav-
nich skupin reliéft, které nutné nevychazi ze zajeté-
ho a ¢asto pouzivaného ramce. Pfikladem muze byt
podkapitola Kratochvile a imagindrni svét, ktera se
vénuje jak loveckym a turnajovym scénam, tak mo-
tivim ze sféry minne.

V neposledni fadé je nutné ocenit grafickou kva-
litu celé knihy (v¢etné fotodokumentace jednotli-
vych reliéf). Na skodu naopak je, Ze se rekonstruk-
ce motivl, které jsou zastoupeny vicero jedinci,
dockaly pouze reliéfy k. ¢. XLV, XLVI (erb Ladi-
slava Pohrobka a erb Jagelloncti) a k.¢. LXXVI-
LXXVII (andél Stitonos).

Publikace prinasi kvalitni zpracovani vybérové-
ho souboru gotickych komorovych kachla. Na zavér
muiiZeme snad jen vyslovit prani, aby se ¢asem doc-
kal fadné publikace i zbytek kamnafské keramiky,
jakoZto i dalSi komponenty objemného ndlezového
souboru z jindfichohradeckého zdmku. Pochopitelné
(a bohuZzel) 1ze obdobné prani vyjadfit i pro dalsi
dlouhodobé vyzkumy Ceské kastellologické $koly.

Pavel Drnovsky
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