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Milan Licka: Osidleni z mladsi etapy vyvoje kultury s vypichanou keramikou ve MsSené. S pri-
spévky J. Benese, V. Culikové, R. Kyselého a E. Opravila. Fontes Archaeologici Pragenses 46.
Narodni muzeum, Praha 2019. 209 str. + 131 obr. tabuli.

Lokalita MSeno v oblasti na jihovychodnim tpati Kokofinska patii ke sté€Zejnim pramenum
poznéni obdobi mladiiho neolitu v Cechach. Cilen& byla vybréna jako piiklad pro vyzkum tehdy
maélo zndmych sidli$t kultury s vypichanou keramikou (ddle SBK). Jednalo se o prostor cihelny
minimalné zasaZeny postneolitickym vyvojem a s potencidlem dalsiho rozsireni zkoumané plochy.
Zachranny vyzkum pod vedenim M. Licky z Narodniho muzea zde probihal v letech 1968-1988,
kdy byla postupné odkryta plocha ca 1 ha. Diléi tematické studie byly publikovény jiz difve (napf.
Licka 1981; 1988; 1989; 1990; 2000), ale souborné¢ monograficky vychézi v fadé Fontes Narodniho
muzea aZ s odstupem nékolika dekdd. Zde prezentovany svazek je uz druhym, ktery predstavuje
danou lokalitu. Obsahem prvniho dilu (Licka 2016; rec. Burgert 2017) se stala detailni analyza
souboru artefaktd ze zdsobni jamy se ¢tyimi lidskymi pohiby a ¢ast sidlisté datovaného do starsiho
stupné SBK. Na tomto keramickém souboru byl podrobnéji definovan chronologicky horizont
tzv. MSeno I (Licka 2016), ktery v zasadé odpovida klasickému stupni III SBK podle M. Zdpotocké
(1970, Taf. 1; Pavlii — Zdapotockd 2007, 27).

Zde pojednavany druhy svazek se vénuje keramickym naleztim fazenym do mladsiho vyvojové-
ho stupné SBK a veSkerym stavebnim strukturdm z celého mladoneolitického sidliStniho vyvoje ve
Msené (tzn. starSiho i mladsSiho stupné SBK). Podstatnymi situacemi jsou zde pravé dobie zachované
pidorysy domti, mezi nimiZ vy¢nivaji zejména tfi dvojice negativii pivodnich staveb (Licka 1989;
2019) a typochronologicka variabilita téchto struktur (obr. 71). Otdzkdm kamenné industrie, vnitin{
chronologii sidlisté a jeho souhrnnému pojeti v Sir§im kontextu ma byt vénovan treti svazek.

Keramicky soubor mladsiho stupné SBK ze Msena vyhodnocuje autor stejnym zpisobem jako
v prvnim zminovaném svazku. To znamen4, Ze jsou uvadény pocetni nebo procentudlni poméry sle-
dovanych kategorii, doprovdzené prehlednymi souhrnnymi grafy (33—44). Mezi diagnostické kate-
gorie patif tvar nadob, sklon okraje, okrajovy pas, motiv, zdobenost jednotlivych soubort, zastou-
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peni druht vpicht a jejich §ifek, druh dna nadob, vy¢nélky, zastoupeni jemné a hrubé keramiky.
Sledovéni §itky pasu vpichu a zjisténi jeho postupného rozsirovani se jevi v kontextu znamého tren-
du zvétSovani dvojvpichu a naristu vicevpichu v Case jako logické, a tudiZ ponékud nadbytecné.
Navic je uz rdmcoveé zakomponovédno v kédu vpichu dle M. Zdpotocké (1978). Analytickou Cast
dobre dopliiuji pocetné a kvalitni kresebné tabule. V pripadé dochovani témér celych nadob nacha-
zime i fotografickou dokumentaci. Pouze v ojedinélych piipadech nelze z kresebného provedeni
vpichu vy¢ist smér vedeni néstroje.

Hlavnim vysledkem analyzy keramickych soubort je jasnd odli$nost od star$tho souboru
(tzv. MSeno 1), kterd se potvrdila jak v motivu a zastoupeni typu vpichu, ale i ve tvarovém spektru.
Vedle rozboru bézného keramického zbozi si autor v§ima i zvlastnich vlastnosti nadob. Jde napriklad
o importy z prostredi lengyelského okruhu (MMK Ia), zvlastni tvary (napf. tzv. vanic¢ky a kotliko-
vité nadoby, jinde nazyvané jako hmozditovité), o vnitini vyzdobu misek, ¢i o plastiku tzv. ptika
(obr. 26). Cennym piispévkem je samostatna kapitola tykajici se drobnych keramickych artefaktt,
jako jsou korélky a predméty ze zlomku keramiky trojihelnikovitého nebo kruhového tvaru. Pomér-
né Casté jsou v sidlistnich souborech prave kotouce s privrtem, které autor interpretuje jako presle-
ny, nebo — v pripadé absence otvoru — jako hladitka k tipravé povrchu keramickych nadob. Stranou
pozornosti nezustaly ani doklady riznych barevnych hmot (estetickych i funkénich) zachycenych
na povrchu naddob nebo reparacni otvory.

Druhou zasadni ¢ésti svazku je analyza 18 pudorysi dlouhych domi nebo jejich ¢asti. Zachyce-
ni takového mnoZstvi ve Mieng snese v Cechdch srovnani snad jen se sidlistém v Jaroméfi (Burgert
2019, 133), kde jich bylo odkryto 23, ptipadné s Kolinem I s 11 doklady (Koncelovd — Kvétina 2015)

doi:10.35686/AR.2020.10



292 Nové publikace

Nox

nebo s dosud podrobnéji nepublikovanymi PfiSovicemi s 15 ptidorysy (Brestovansky 2008). Znacna
variabilita dochovanych pudorysi obytnych staveb ve Msené odpovidd situaci na vySe zminénych
sidlistich. Trend v jejich typochronologickém vyvoji smérem od pravoudhlych k trapézovitym ¢i
lodovitym stavbam nebo posun od Cisté kilové konstrukce k Zlabovému zaloZeni byl popsan jiz
difve (napf. Soudsky 1969; Coudart 1998; Friederich 2011; Koncelovd — Kvétina 2015). Pokus
o detailnéjsi typologii mladoneolitickych staveb byl predstaven neddvno (Burgert 2019, 118-133).
Zajimavym a na jinych sidliStich zatim v takové mife nepopsanym zjiSténim jsou stavebni obétiny.
Ty jsou v piipadé domu I ve Msené vérohodné, u dalsich mensich nalezi je dle autora jejich vysvét-
lenf spiSe diskutabilni. Na nékolika piikladech vyvoje mladoneolitické architektury autor poukazu-
je na nejisté vypovédi nékterych odkrytych pudoryst tak, jak se jevi, a apeluje na nutnost uvazovat
o otazce kompletnosti jejich zachovani (Libenice, Obfistvi). Na poslednim piikladu exkurzu (Stary
Zamek v Dolnim Slezsku) pak naznacuje moznost kontinudlniho vyvoje osidleni z pozdniho stupné
kultury s linearni keramikou do starého stupné SBK v této ¢asti Polska, kterd se ve svétle zcela no-
vych nélezu z Kralovéhradecka zd4 jako velmi pravdépodobnd.

Hmotny nilezovy inventai dopliiuji analyzy zvitecich kosti. To je dilezité i proto, Ze na neolitic-
kych sidlistich casto nejsou osteologické prameny dochovény. Zastoupeni zvitecich druhti na sidlisti
ve Miené koreluje s jingmi srovnatelnymi lokalitami v Cechdch i na Moravé (obr. 59), kdy obvykle
prevazuje tur nad ovci/kozou a prasetem. Ani zastoupeni rostlinnych druht se nevymyka z dosud
zndmého spektra. Zuhelnatélé makrozbytky doklddaji pfevahu pSenice dvouzrnky nad jednozrnkou,
dalsi uzitkové plodiny nebyly v ¢isté neolitickych souborech zachyceny (obr. 61). V lesnich spole-
Censtvech tohoto obdobi dominoval dub, objevuje se buk, jedle bélokora, jasan, jilm, lipa nebo liska.

Nékterd zaveérecna konstatovani se nyni jevi jako ryze empiricka (s. 169-170), z'ejmée ale svou
argumentacni oporu nabudou ve tfetim svazku, kde najde jisté své misto i celkovy plan s chronolo-
gickou interpretaci sidliStniho vyvoje. Jde napriklad o konstatovani fidkého zahu§téni vzdjemné sou-
Casnych domu ve Msené, kdy rozptyl ca 12-50 m musi{ étendf odecitat z planu (obr. 29) a zaroveii
z chronologické posloupnosti domi uvedené jen v textu (s. 168). Toto zjisténi se spolu se zndmymi
parametry z jinych sidlist nezd4 tak jednozna¢né (napt. Kolin I: dvojice doml F a G je ve vzdale-
nosti 19 m, fady domu v pak rozestupu ca 40 m; Jaroméf: dvojice domti 2 a 3 ve vzdalenosti ca 12 m,
dalSich padorysu v jedné fadé pak az 25 m). Navic, stejné jako v piipadé Kolina I, se ve MSené
jedna o vysek sidlisté severojizni orientace, kterd tézZko odhaluje vzajemné vzdalenosti sou¢asnych
domd, jeZ se v tomto obdobi uskupuji spiSe fadové, tj. viceméné zdpadovychodné.

Uvedena materidlovd monografie lokality Mseno patif k cennym kroktim pfi vytvareni zatim
nevelké informa&ni zdkladny podobnych sidlitnich souborii mladiiho neolitu v Cechéch, kter ale
v poslednich nékolika letech vyrazné& a ut&Sené nartista (napf. Ridky 2011; Dufek 2014; Koncelova —
Kvétina 2015; Stolz — Malykovd 2017; Burgert 2019; Benes et al. 2019). Za naprosto zdsadni pova-
Zujeme vyhodnoceni a publikaci keramického materialu, jakoZ i publikaci zachycenych pudoryst
staveb, které se stdvaji principidlni pro postiZeni stavebniho vyvoje tohoto obdobi. Informace, které
¢teme z pravékych pozistatkl sidlisté ve Msené, jsou navic symbolicky propojeny s nasi spolec-
nosti, kterd ve vytéZeném prostoru cihelny zanechava budoucim generacim sklddku komundlniho
odpadu.

Markéta Koncelova
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Ackoliv finan¢ni podpora publikaéni rfady Prihistorische Bronzefunde (PBF) po vice neZ pade-
sati letech skoncila v roce 2016, stéle jesté vychazeji prace v té dobé dokoncované pro tisk. Patrné
poslednim svazkem néleZejicim do oddilu XIX. (Sonstiges /u. a. GuB3formen/) je publikace vénovana
pravé licim formam. V jeji prvni ¢ésti soustedil Michael Overbeck komentovany katalog 176 exem-
plért licich forem z obdobi B A1 — Ha B3, které byly k roku 2011 shromédzdény z 93 lokalit na tze-
mi péti spolkovych zemi (Hesenska, Badenska-Wiirttemberska, Bavorska, Poryni-Falce a Sarska),
tedy z Gzemi o rozloze ca 164 tisic km?2. Z hlediska kulturnich okruh, které obecné definujeme pro
obdobi, v némZ byly produkovany publikované lici formy, mluvime o ¢asti severoalpské kulturni
z6ny ohranic¢ené na jihu pravé alpskym pohoiim, na severu nordickym kulturnim okruhem a vymeze-
né uméle hranicemi soucasnych péti spolkovych zemi. Dané tizem{ je sidelnim prostorem nékolika



