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Koncem loriského roku spatrila svétlo svéta dlouho ocekavand publikace evropskych revirt
hloubkové t&ézby siliciti. Sbornik, ktery se zacal sestavovat uz pred dobrou desitkou let, zdrzely
nejprve problémy se srozumitelnosti piekladt do angli¢tiny, poté imrti hlavniho vykonného editora
A. Savilla a posléze neochota oslovenych instituci prevzit finan¢ni ndklady na vydani tak objemného
dila. Zda se, Ze nakonec byl vybér zastoupenych lokalit a autort veden snahou po zdiraznéni nizoru,
Ze pravéka tézba silicitt byla motivovana hlavné obstaravanim surovin na nastroje. To je jaksi automa-
ticky predpokladano jiZ v tivodni souhrnné kapitole About the beginnings of prehistoric archaeology,
studies of stone artifacts and ancient flint mines (s. 1-15) z pera editora kromé zesnulého A. Savilla.
Prinasi sice cenny prehled historie objevovani a publikovani silicitovych dolt, avSak téméf nic o jejich
ucelu ¢i viibec smyslu.

V nasledujici ¢asti jsou vybrané dobyvky rozdélené do dvou tseku, totiz na ty vyznamnéjsi,
resp. vice zkoumané (,.key sites) a na ty ostatni. Klicové lokality maji byt jen ¢tyfi: Defensola v Itdlii,
Rijckholt-St. Geertruid v Nizozemsku, Spiennes v Belgii (kde podle prvni kapitoly celé zkoumani{
pravéké t€zby roku 1867 zacalo) a Grime’s Graves v Anglii. S vyjimkou prvé lokality na nich téZba
z kiidovych sedimentii vzdy vrcholila ve star§im a stfednim eneolitu (tj. v mlad$im neolitu dle po-
uzivaného zapadoevropského schématu), a dobyval se na nich pazourek vytecné kvality, ¢imzZ za-
padaji do navyklého obrazu pocatka evropského hornictvi. Zminénou vyjimku predstavuji dobyvky
u Defensoly na poloostrové Gargano, protoze ty fungovaly jiz v dobé nejstarsi neolitické kultury
s impresso keramikou. Jejich nejstarsi faze jsou tedy soucasné s jest€ mezolitickymi pocatky tézby
v Krumlovském lese. Pojednava o nich stat The Early Neolithic mine of Defensola and the Gargano
Promontory (Italy) od A. Galiberti a M. Tarantini (s. 19-57). Technika téZby prostfednictvim roz-
sahlé sité Stol s komorami, Casem zapliiovanymi odvalem, je vzhledem k ¢asnému datovani znacné
pokro¢ila. Stoly se 3ifily horizontln& do vapencovych lavic s rohovci na ploge snad 4 km2, a vlast-
ni rohovce, v prerusovanych polohach ca 10-15 cm mocnych, se vylamovaly bud’ ze stropu nebo
ze schiidku u dna Stoly. V celém prozkoumaném systému chodbicek se nachdzi jen jedna svisld pii-
stupova Sachta A3 a pod ni lezi jedind koncentrace vyrobniho odpadu a polotovarg, tedy tzv. dilna.
Tu a tam se na podlaze najde celd nddoba, podobnd tém z jeskyné¢ Copa Navigata, na st€ndch lze
pozorovat nepravidelné poryhovani nebo i déleny obdélnik a nasla se i jedna lampa, tj. kus vapence
s dilkem. Ojedinéla té€Zba z konce eneolitu je pak daleko jednodussi a nahodilejsi.

Ostatni klicové lokality si predstavime jen heslovité: The mining complex at Rijckholt-St. Geertruid
(Eiisden-Margraten, Limburg, The Netherlands) z pera M. E. Th. de Grooth, J. Deeben, J. W. de Kort,
a J. Schreurs, (s. 59-102) popisuje sit minimdlné 75 Sachet rozsifenych u dna do komor nebo smé-
Fujicich do chodbickovitych systémd na plose 2500 m?, datovanych hlavné do mladsi faze kultury
michelsberské, lidské poztstatky jsou vesmés mladsi; vyrabény dlouhé Cepele a sekyry s Sirokou
distribuci. The Neolithic flint mines of Spiennes (Belgium) od H. Collet a P. Collin (s. 103-130) pred-
stavuje dobyvan{ sestdvajici z vice Sachet s rozsitenim do vyssich komor, az do hloubky 15 m, a méné
propojenych systému neZ na predchozi lokalité, datovani (kulturni piislusnost) a produkce podobna,
Siteni méné rozpoznatelné. Kapitola Grime’s Graves (Norfolk, England) od F. Healy, P. Topping
a G. Varndell (s. 131-164) popisuje odlesnéné pole se stovkami pinek, jeZ predstavuji mohutné zasy-
pané Sachty s komorami na bazi, hloubka do 12 m, datované do 3. tisicileti BC (kultura Grooved Ware),
produkovény sekery a ,.diskovité noze* s ¢aste¢nou plosnou retusi, produkce mladsi faze (poharové
kultury a doba bronzov4, téZba z jednodussich Sachet) neni zndma, distribuce produktd nejasna.
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V nejobjemnéjsi druhé ¢asti knihy, nazvané Some other European Flint Mines (s. 165-485) se
sezndmime s dobyvkami od Spanglska po Polsko. Jiné zemé z vychodni &asti stfedni Evropy a z vy-
chodni Evropy tu jiZ zastoupeny nejsou. Pojednany jsou lokality Casa Montero (Spanélsko, stovky
Sachet do hl. 9 m ze starSiho neolitu, epelova jadra), Tomaszéw I (t€Zba cokolddového silicitu z jed-
noduchych Sachet do hl. 3 m ve SvatokfiZskych horach, star$i neolit s moZnymi pocatky v mezolitu az
doba bronzova, Cepele), Saspow (krakovsko-Censtochowska jura, neoliticka téZba z prostych Sachet
do hl. 4 m, Gepele, rozsdhlé dilenské vyroba a distribuce v mladsi LnK), Ash-Borgerhau ve Svibské
Albé (neolitické a eneolitické jamy ve vapenci do hl. 2 m, cepele do 10 cm délky), Lousberg u Cach
(stfedoeneoliticka terasova téZba rohovce, hojné parohové a rohovcové té€Zebni naradi se stfednim
zizenim, export polotovart seker na stovky km hlavné SV smérem), a Nagytevel pobliz Balatonu
v Madarsku (mélk4 tézba limnosilicitd, radiolaritt a rohovcd, Cepelova jadra, doklady distribuce
suroviny jiznim smérem ovsem nemuseji souviset s dolovanim). Dal§{ vzajemné vzdalené body
spojuje jen jejich narGstajici vzdalenost od stiedoevropského prostoru: Sédra Sallerup ve Svédsku
(staroeneoliticka téZba senonského pazourku z jednoduchych Sachet az 5 m hlubokych, cepele, Sipky
a sekery, jimZ podobné byly rozsitené v celé jizni Skandindvii, v polozaplnéné Sachté hrob Zeny),
Cissbury v Anglii (mohutné Sachty do kiidy se sdly a ohniSti u dna, pohiby, eneoliticka vyroba polo-
tovaru seker), Jablines v SV Francii (pole s tisicovkou dokumentovanych Sachet, hlubokych az 2,5 m,
u baze rozsifovanych do chodbicek a komor, jeZ vSak netvoii souvislé koridory, vrcholi v michels-
berské, pripadn€ chaséenské kultufe, distribuce polotovarti seker severnim smérem ke Spiennes),
Ri-Ronai v SZ Francii (lokalita v mnoha smérech podobna predchozi, parohové kopéce, dilny),
Plancher-les-Mines a dvé jina téZni pole v SV Francii (husté a rozsahlé koncentrace Sachet ze starsi-
ho eneolitu).

Dvéma polskym koeditortim jisté vdé¢ime za zarazeni poslednich dvou lokalit, protoze dokladaji
rozsahlé hlubinné dolovani jesté v dobé bronzové a Zelezné. Prvou z nich je Borownia ve Svatokiiz-
skych horach, kde se ve star$i dobé bronzové (asi mierzanowické kulture) t€zil z mélkych jam tyz
paskovany silicit jako v Krzemionkach a vyrdbély se z néj hlavné polotovary seker. TéZba paskova-
ného silicitu se ov§em provozovala i v Korycizné, a preZivala i v samotnych Krzemionkach, ¢in-
nych hlavné v kultute kulovitych amfor. Také na lokalitdch Ozaréw, Polany II, Polany — Kolonie 11
a Tomaszéw spada vrchol téZebni ¢innosti do star$i doby bronzové. Posledni zastoupenou lokalitou
pravéké téZby je Wierzbica-Zele, kde se z mnoha hlubokych Sachet, pii bazi n€kdy jen lehce rozsi-
fenych, tézil kvalitni Cokoladovy silicit a od star$i doby bronzové az do konce doby popelnicovych
poli se z néj odrazely Gstépy z diskovitych jader, vyrabély ipadkové polotovary seker a pozdéji noze
typu Zele se strmym hibetem. Vyskytuji se tu i jadra (,,paracores®), z nichZ nelze odrazit nic uzi-
te¢ného, takze se autofi (J. Lech a D. H. Werra) domnivaji, Ze prace méla i ritudlni davody, spojené
s kultem predkut jako v Krumlovském lese (s. 475).

Tento ndzor a cely podobny diskurz je tu v§ak vyjimkou, coZ souvisi s vybérem lokalit, které tako-
vé otazky nutné nevyvoldvaji, tj. spadaji do obdobi, kdy byl o kamenné néstroje jesté zdjem, protoze
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se s nimi pracovalo (tzn. do doby kamenné), a kde se téZil vytecny silex, Sifeny na znacné vzdalenos-
ti. To je ov§em doloZitelné jen tam, kde se téZeny silicit né¢im odliSuje od ostatnich, napt. u nékte-
rych dolt v Anglii a v Rijckholtu. Nékterym autortim naplnéni shora vyjmenovanych kritérif staci,
jini v8ak presto o praktickych ucelech t€zby i v téchto ,,jasnych* piipadech pochybuji (s. 154-155).
V pripadé€ Grime’s Graves poukazuji tfeba na ponechané nadoby a figurdlné opracované (falické?)
kusy kridy, jinde o ritualnich dimenzich t€Zby svéd¢i ziskavani variet pazourku, které z funkéniho
hlediska zaostavaly za t€mi, které bylo mozno nabyt snadnéji (Cissbury, s. 353). Zcela se opomiji
skutecnost, Ze vétsina vytéZeného kvalitniho pazourku sice poslouZzila k vyrobé sekerovych poloto-
vart, pozdé&ji i brousenych, nebo dlouhych Eepeli, jejichZ role byla ov§em socio-ritudlni a teprve
druhotné pracovni. Nejde tedy ani tak o charakter lokalit, ale o pfemyslivost jednotlivych autord, jak
dokazuje tieba nazor, Ze ¢innost v pazourkovém dole u Sodra-Sallerup ve Svédsku (ktery viechna
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funkcionalistickd kriteria spliiuje) a pravéka té€zba siliciti obecné musela odrazet spolecenské po-
méry a symbolické projevy tehdejsi spolecnosti (s. 335-336).

Zatimco lokality v prvé ¢asti sborniku jsou opravdu kli¢ové (a postrdddme mezi nimi velmi znd-
mé Krzemionki), ve druhé ¢asti jsou vedle téch dileZitych i takové, které mnoho nevypovidaji —
prikladem je tfeba povrchova téZba rohovci v Ash-Borgerhau a riiznych siliciti u Blatenského jezera,
jakych by se naslo jist¢ mnoho.

Rozpory s technicky utilitirnim vykladem pravékého dolovani silicitl vyvstavaji nejvice v téch
piipadech, kdy se t€Zila podiadnd surovina, k vyrobé prestiZnich ¢i ritudlnich pfedmétd nevyuzitelna,
a dobyvala se mohutné, dlouho a dokonce hlavné v dobé, kdy o vytéZeny kdmen nebyl prakticky ani
spole¢ensky motivovany zajem. Typicky piiklad takovych revira lezi v Krumlovském lese na jizni
Moravé, kde se pomérné nekvalitni rohovec t€zil od mezolitu az do star$i doby Zelezné s vrcholem
v dobé kultury unétické. Krajina s markantnimi pozustatky téZby (pinky, terasy, odvaly, kvanta Sti-
pané industrie, sedatka pro Stipace, upravené skalni vychozy) byla zpocatku vyuZivana jako téZebni
(at uz byla jeji motivace jakdkoli) a posléze jako ritualizovana zemé predku s krajinnymi antecedenty.
Ve stars$i dobé bronzové se tu téZilo ze stovek mohutnych Sachet a vr$ky protéZovanych hibitkid se
sniZily, aby se nakonec opét restituovaly, pri¢emz Stipani rohovct stdle sililo. Za timto zvlastnim, ale
dostatecné dokumentovanym procesem je spatfovana proména vztahu k predktiim, kteff tuto ¢innost
urCovali (Oliva 2019; 2022). Je to jisté piipad krajni, na jinych dobyvkéch jej dolozit nelze, ale byla
by skoda jej nebrat v tvahu.
nou Sanci. Bylo by totiZ mozné ukdzat puvodni nazor, dlouho povaZovany za jediny mozny, Ze $lo
o ziskdvani suroviny na pracovni néstroje, jako pochybny a témér vzdy nepravdépodobny. Je nada-
le zatézko chtit po specialistech na keramicky pravék, aby v pravékém dolovani hledali spolecenské
a symbolické dimenze, kdyz je tam nehledaji ani sami badatelé zabyvajici se t€Zbou. Snad je to tim,
Ze ti plivodné ani archeology nebyli a méli bliZe k inZenyrské montanistice, a proto neni divu, Ze
archeology a zdjemce o pravek vidina takové technicistni ¢etby, jakou publikace o pravékych dolech
slibuji, nikdy pfili§ neldkala.

I v novém reprezentacnim sborniku se ov§em Ctendf dozvi mnoho novych skute¢nosti, ale jen
o vybranych lokalitach. I z tohoto faktografického hlediska zistava dilo pomérné kusé oproti dale-
ko kompletné&j$im prehlediim v objemném katalogu z Bochumi (Weisgerber et al. 1981) a ¢lancich
v rocniku €. 33(1995) ¢asopisu Archaeologia Polona.

Martin Oliva

Literatura

Oliva, M. 2019: TéZba a rituél, pamét a transformace. Uzavirky Sachet a obétiny z doby bronzové v Krumlov-
ském lese. Anthropos Studies 40 (N.S. 32). Brno: Moravské zemské muzeum.

Oliva, M. 2022: TéZebni krajinou pfedk. O tajemném podzemi Krumlovského lesa. Brno: Moravské zemské
muzeum.

Weisgerber, G. — Slotta, R. — Weiner, J. (eds.) 1981: 5000 Jahre Feuersteinbergbau. Die Suche nach dem
Stahl der Steinzeit. 2. Auflage. Bochum: Bergbaumuseum.



Heritage Protection Policy

Archeologické rozhledy does not publish papers that deal with archaeological finds
from private collections. All finds presented must emanate from an institution
officially authorised in archaeological heritage protection.

The acquisition of archaeological finds presented in the paper must have com-
plied with the legislation of their country of origin and the UNESCO Convention
Concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage.

If possible, authors should provide the inventory number or any other identifi-
cation of the objects involved, which will help to identify them in the collections
of the institution in question.



