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K otazce redistribu¢nich center Stipané industrie
kultury s linearni keramikou

Liticky inventa¥ stupné Ilb z Pustéjova v Oderské brané

On the issue of chipped industry redistribution centres
with the Linear Pottery Culture

Lithic inventory of the IIb stage from Pustéjov in the “Oderska brana” Gate

Martin Oliva

Vsechny osady lidu LnK v ponékud margindlnim regionu Oderské brdny se vyznacuji rozvinutou vyrobou
Stipané industrie. Ta je vyrobena hlavné ze silicitu z krakovsko-censtochovské jury, jehoZ zdroje jsou vzdd-
leny asi 150 km. Témér na tretiné artefaktii lze presto zjistit zbytky kiiry, 1istépy previddaji nad cepelemi
a jddra jsou stejné pocetnd jako retusované ndstroje. Vzhledem ke znacné vzddlenosti od zdroje byvaji stano-
visté s takovou skladbou industrie povaZovdny za sekunddrni vyrobni centra. V diskusi je poukdzdno na to, Ze
zbytky kitry mohou byt na artefaktech ponechdvdny zdmérné, protoZe svédci o jeho piivodu (geografickém,
ale treba i podzemnim). Intenzita a zpuisob prdce se silicity je kromé vzddlenosti od zdroje urcovdna radou
dalsich faktorii, jako je napi: relaxace nebo soutéZivost mezi stipaci. Obliba této cinnosti v odlehlé horno-
oderské enkldave LnK, s doklady rybolovu, miiZe souviset i s mezolitickymi tradicemi. Druhotnd vyrobni centra
mohla vzniknout jen jako diisledek zvysené poptdvky po Stipané industrii, a ta byla prdvé na sidlistich LnK
Casto velmi nizkd.

LnK — Slezsko — Oderska bréna — Stipana industrie — silicit krakovské jury — vyrobni centrum

All sites in the “Oderskd brdna” Gate, Czech Silesia and North Moravia, a somewhat marginal region from
the viewpoint of LBK occupation, are linked by an abundant occurrence of chipped industry, produced
mainly from the chert of the Cracowian-Czestochowa Jurassic formation, the outcrops of which are 150 km
distant. In spite of this remnants of cortex were ascertained on nearly one third of artefacts and cores are
as numerous as formal tools. Because of a considerable distance from the source the sites with such com-
position of industry are usually considered to be secondary production centres. The discussion makes
a reference to the fact that remnants of cortex could be left on the artefacts intentionally, since they testify
to the provenance of the stone (either geographical or perhaps even below-ground). In addition to the distance
[from the source, intensity and manner of working with flint is determined by a number of other factors, for
instance relaxation or competitiveness among knappers. The special liking for this activity in the remote
Upper Oder enclave and evidence of fishing can be related to the Mesolithic traditions. Secondary production
centres could only come into existence as a consequence of an increased demand for chipped industry;
however this demand was often very low exactly in the settlements with the LBK.

LBK — Silesia — Oderska brana Gate — chipped industry — Cracowian Jurassic chert — production center

1. Uvod

Od roku 2006 se v Oderské brané, v regionu z hlediska neolitického osidleni ponékud okra-
jovém, zacCaly objevovat sidelni aredly kultury s linearni keramikou mladsiho stupné. Jde
o lokality u Bravantic, Studénky a Pustéjova, lezici v uzkém rozmezi 240 a7 246 m n. m.
Vzdalenost stanovist od levého biehu feky Odry ¢ini 3500, 2000 a 1200 metrl (Krasnokutskd
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2006; Jandk — Kndpek — Papdkovd 2011; Monik 2013). VSechny lokality spojuje datovani
do LnK stupné IIb a bohaty vyskyt Stipané industrie, vyrobené drtivou vétSinou ze vzda-
leného silicitu krakovsko-&enstochovské jury (SKCJ). Od roku 2009 tuto sidelni enklévu
sleduje Ustav archeologie Filozoficko-ptirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opavé
(blize Jandk et al. 2014). Prvni a soucasné nejrozsahlejsi vyzkum vSak v regionu provedl
Narodni pamatkovy tstav Ostrava pfi stavbé dalnice D 47 u Bravantic v letech 2005-2006.
Na plose ca 0,5 ha byly zachyceny relikty piidorysti nejméné péti pétitadych kilovych domti
a 30 mélkych jam. Kromé keramiky poskytly 369 ks Stipané kamenné industrie, v niz SKCJ
¢ita 297 ks, tj. 80,5 %. V nésledujicim roce byla pracovniky Muzea Novoji¢inska v trati
Zahumeni u Studénky dokumentovana sidliStni jadma s keramikou stfedniho stupné LnK.
Stipana industrie je vyrobena vyhradné ze SKCJ. Projekt Studentské grantové soutéze
Slezské univerzity v Opavé umoznil v roce 2010 odkryt na tomto sidlisti 12 objektt se 105
kusy $tipané industrie, v niZ opét prevlada SKCJ (90 ks, tj. 85,7 %), nasledovany eraticky-
mi pazourky (9 ks, 8,6 %). Znacna prevaha ustépt (51 %) nad Cepelemi (29 %) vedla i pti
nizkém zastoupeni jader (2 %) k zatfazeni stanovisté ve Studénce mezi tzv. sekundarni
vyrobni osady (Jandk — Kndpek — Papdkovd 2011).

Neolitické sidlisté v trati Dolni role v jihovychodni ¢asti katastru Pustéjova bylo zkou-
mano pracovniky Slezské univerzity v letech 2011 a 2012. Lokalita lezi na mirné svazitém
poli na jiznim okraji Klimkovické pahorkatiny nad levym brehem Pustéjovského potoka.
Sedmnact sond v severozapadni Casti lokality nezachytilo Zadny nepochybny objekt, pouze
pét mélkych zahloubenin, pravdépodobné pfirozenych depresi. VEtsi cast ziskanych stieptl
I1ze datovat do mladsiho useku hornoslezské lengyelské skupiny, nejspiSe do jeji tieti faze
(HLS II). V roce 2013 provedl M. Cheben v jihozapadni ¢asti lokality na Dolni roli magne-
byly poté polozeny tfi skupiny sond, jez zachytily 12 objekti a tfi osamocené kilové jamky.
Ve vétsing sond se mezi ornici a vyplni jam objevovala Sedava mezivrstva, takZe zahloubené
struktury se rysovaly az v urovni podloZi. Objekty 502 a 503 se jevily jako useky mélkého
ptikopu, objekt 510 mohl predstavovat zasobni (?) jamu; ostatni struktury mély vesmés nepra-
videlné ovalny tvar a nelze jim jednoznaéné prisoudit konkrétni funkci (Jandk et al. 2014).

Nejvét§sim prinosem vyzkumu téchto objektil, datovanych rovnéz do stfedniho stupné
kultury s LnK, je bohata 3tipana industrie, raZend vesmés ze SKCJ. Jeji zvlastni skladba
s ptevahou Ustépi nad Cepelemi, hojnymi jadry a castymi pozistatky klry zavdala diivod
k tivahdm o vyrobné-zasobovatelské roli tohoto i ostatnich staroneolitickych sidlist v Oder-
ské brané (Jandk et al. 2014). PiedloZeny piispévék s touto tezi polemizuje a prinasi kri-
tickou revizi dosud béZné uzivanych pojmi jako primarni a sekundérni vyrobni centrum,
zasobovatelska a spotfebni osada apod., pfi¢emz v potaz bude brana zejména zdmérna
ucelovost takového vyrobné-distribu¢niho systému.

2. PAvod souboru

Jen mensi ¢ast (142 ks) z bohaté kolekce Stipané industrie kultury s LnK z Pustéjova pochazi
7 objektd datovanych keramikou. Daleko vétsi mnoZstvi artefaktli (418 ks) bylo nasbirano
na povrchu nebo vyzdviZena z podorni¢i mimo objekty. Z této povrchové kolekce byly
podrobné vyhodnoceny jen artefakty ze SKCJ, protoZe se zna¢nou pravdépodobnosti patif
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sledované kultufe. V souboru z objekti se totiz vedle 106 artefaktd z tohoto rohovce vyskyt-
lo jen 21 kust z eratického pazourku. Pravdépodobnost, Ze artefakty ze SKCJ patii LnK a ne
lengyelskému osidleni, je tedy 5 : 1. V souladu s tim pfevazuji v nezfetelnych objektech
s prevahou stiepti mladolengyelské keramiky v severozapadni casti lokality (zkoumané
r. 2012) eratické silicity s 86 % nad krakovskym silicitem (11 %) dokonce osminasobné
(za urceni surovin dékuji A. Prichystalovi). Technologii a typologii Stipané industrie tedy
budu charakterizovat na zakladé materidlu z jam a artefaktt ze SKCJ z povrchu, zatimco
povrchové nalezy industrie z ostatnich, pfevazné eratickych silicitd budou vyhodnoceny
sumarnégji (jen v tab. 9). Rozbor nezahrnuje sbéry uskute¢néné pred rokem 2013.

Z celkem 12 prozkoumanych objekti poskytlo Stipanou industrii deset, avSak 56 % ji
pochazi pouze z objektti 502 a 505. Prvy z nich je usekem mélkého piikopu, druhy, s jesté
pocetnéjSimi artefakty, je béZnd jama i hlinik, ktery celkové nepatii mezi ndlezové nej-
bohatsi. Témi jsou objekty 504, 509 a 510, jez se vSak co do vyskytu SI fadi naopak mezi
nejchudsi (0, 1 a 3 ks). Tato distribuce sice naznacuje urcitou kontextudlni nendhodnost
vyskytu Stipanych artefaktd, avSak zadny z té€chto dil¢ich soubord nesvédci o blizkosti
néjaké dilny. Je signifikantni, Ze prakticky vSechna jadra, a to v pomérné zna¢ném poctu
65 ks ze SKCJ (k tomu 37 ze SGS), pochazeji ze sbérii. V jamach bylo nalezeno jen devét
jader, vesmés zbytki. Z toho lze usuzovat, Ze $tipani se odehravalo na ploSe sidlisté, na niz
zlstavaly leZet i jeho vysledky, a pfipadné koncentrace byly rozorany.

V zastoupeni jednotlivych etap vyroby a spotfeby nelze mezi jednotlivymi objekty pozo-
rovat vyraznéjSich rozdilt (tab. 1). Sbéry vykazuji oproti obsahu jam silnéjsi zastoupeni
etapy spotieby a odhazovani (V) na tkor etapy Upravy jader a vyroby polotovard (I a III),
coz je s ohledem na podstatné vyssi frekvenci jader ve vSech fazich operac¢niho fetézce
poné¢kud paradoxni (fab. 2 a 3). Snad to souvisi se zptisobem shromazdovani kolekce, pii
némZ se drobny odpad 1épe rysoval na omyté ploSe pole nezZ v odryvané vyplni objekti.

3. Technologie

ProtoZe z objekt pochazeji jen dvé jadra v etapé probihajici redukce, musi jejich charak-
teristika vychazet predevsim z povrchovych nélezd, z nichz ale byly klasifikovany jen kusy
z krakovského silicitu (fab. 4). TéZend jadra jsou prakticky vyhradné hranolova (24 ks),
i kdyz té€Zni plocha miZe byt nékdy v pri¢ném fezu jen malo vyklenuta. K takovym patii
i Ctyfi jadra plocha, zarfazena takto jen kvili celkové plochému tvaru, ktery ov§em mohl
vzniknout aZ pokracujici redukci. U vSech jader 1ze pozorovat snahu o snimani ¢epeli, pii-
padné Cepelek (uzsich nez 10 mm), coZ se nékterym Stipa¢lim znamenité datilo (obr. 1: 1-3).
Je ovSem nutno mit na paméti, Ze skutecnou Sitku odbitého produktu indikuje pouze posledni
negativ na téZni ploSe, protoZe vSechny predchozi jsou naslednymi odstépy zizZené. Mezi
Cepelkova jadra byla tedy zatfazena pouze ta, kde vSechny negativy téZni plochy, véetné toho
posledniho, jsou uzsi nez 10 mm. Jader s takto vymezenymi ¢epelkovymi negativy je ovSem
stejn€ jako s negativy uStépovymi (po 12), které jist€ nebyly zamérné, takZe mezi Stipaci
nechybéli ani zacate¢nici ¢i neSikové. Dvoupodstavova jadra se vyskytla jen v objektech
(2 ks, spiSe zbytky) a ve sbérech zcela chybéji, s pokracujici redukci se vSak Casto prikrocilo
k zaloZeni zcela nové t€Zni plochy, z niZ byly Cepele snimany bud ve sméru s predchozi
plochou shodném (€ili od téZe podstavy, tfi ptipady: obr. 1: 2), nebo riznobézném (sedm
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Objekt
skupiny

502
neret.

op. ret/

503
neret.

ret.

neret.

505
op. ret.

506
neret.  op. ret.

507
neret.

op.

508

neret. op.

509
ret.

510
neret.

511
neret. op. ret.

512
neret. op. ret.

la  surovina
Ib  zkousky

Ic__mrazové vystépy
P

lla’ vrehlik

IIb masivni ustép

llc ustép s celk.kirou

Ild astép s &asti kary

Ille &epel s kirou

IIf ustép z hrany, 1-str.

Ilg ustép z hrany, 2-str.

Ilh &epel z hrany, 1-str.

Ili  Cepel z hrany, 2-str.

1lj podhiebenovy ustep

Ilk podhiebenova cepel

IIl preparacni ustep

lIm prepara¢ni ¢epel

lin po&atkové jadro

llo _uprav. jadro netézené
pAl]

2K

1K
4K
1K

1K 1K

2K
2K

2K1B

18
3K1S

3K

2K

3K

8K

1K 1K]

7K1B

7K2S

2K

1K

3K1S

[lla Gepel's lateraini kurou
lllb Eepelka s later.ktrou
lllc ustép bez kiry

llld cepel s lat. neg. (ante)
llle Cepel bez kary

IIf Eepelka bez kiry

llig mikrogepelka

lilh ustép s bokem jadra
i &epel s bokem jadra
Illj ¢Eepelka s bokem jadra
Ik "nacelle”

Illl_téZené jadro

3K1S

2K2s1B

1K 1K

3K 2K

1K1B

1K182B
1K

2K

1K1B

2K1B  4K2S

3K1S

1K
1K
1K
2K1B 1K 1K

18

1K 1K 1K

pA|l]

6K3S1B

4K 3K

5K1S3B

2K1B 5K2S1B

4K1S 1K 1K

4K1B 2K 2K

1K1S 1K 1K

IVa tableta z uder. plochy
IVb odraz.tézni plocha
IVc repar. vodici hrana
IVd Cepel s lat.neg. (post)

P

Va zlomky ustépu

Vb odpad

Ve 3upina

Vd zbytky jader

Ve zlomky jader
Vf_zlomky oprac.suroviny

3K
3K1B

3K

7K181B

2K

1obsid.

28

1K1Sb
1B

2K1B

2K 1K
6K

2V

9K1B

9K1S1B

1obsid.

1K3s1B

2K1B

8K 1K

Via rydioveé odstépy
VIb mikroburiny

Vic odpad z plo$né retuse
VId odpad z clact. vrubl
Vle retusované nastroje
VIf zlomky nastroji

2 Vi

I-VI 3 sur.

21K4S5B

3K1B 5K2S1B10

2K

18

1K

13K1B 2K 3K

B3

23K3S2B 5K 4Kr231K 1K
37 4

43

12K6S1B 1K 1K
21

3

1B 1K1B
3

1

2K1B
3

19

4K2S 1K 1K
8

1-VI[ = % horiz.

26,1

28

30,3

14,8

21

2,1

0.7

2,1

134

56

Tab. 1. Dynamické klasifikace $tipané industrie z objekt(i LnK. K — SKCJ, S — SGS, B — prepalené.

Tab. 1. Dynamic analysis of the chipped industry. K — Jurassic chert, S — erratic flint, B — burned. Vertically
stages of production: | raw mat., Il preparation, Il production, IV reparation, V fragments and waste, VI tool
production.

ptipadt, obr. 1: 3), pfi¢emz paralelni sbijeni v opacném sméru zcela chybi. Stfidavé sbijeni
od protilehlych podstav ma za tkol kontrolovat pfimost produkti, a pokud se tato metoda
nepouZzivala, nékteré cepele vysly jako zna¢né prohnuté (obr. 2: 18). Nekolik jader s vyspélou
¢epelkovou téZbou ma hranu mezi iderovou a t€Zni plochou zkomolenou bo¢nim Sikmym
uderem. TéZko fici, zda Slo o nezdareny pokus o oddé€leni tablety z otlu¢ené podstavy, nebo
o zdmérnou destrukci, ale v kaZzdém pripad€ se tim postizena t&€Zni plocha znehodnotila.
S podobnym jevem jsem se v takové mife dosud nesetkal. Stopy prvotni tpravy bylo mozno
zjistit u 19 jader, z nichZ devét ma mj. plochou dpravu zad a tfi exempléie zadni hieben.
Zplosténi bokid vykazuje devét jader (obr. 1: 3 vpravo). Nejvétsi cepelové jadro, s jen poci-
najici téZbou, bylo hiebenové upraveno po celém obvodu (obr: 1: I).
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dra ze silicitu krakovsko-censtochovské jury. Kresby Tamara Jankd.

Fig. 1. Pustéjov, blade cores made of Cracowian Jurassic chert.

4 ja

Obr. 1. Pustéjov, cepelov,
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Obr. 2. Pustéjov, industrie ze silicitu krakovsko-Censtochovské jury: 1-3 Skrabadla, 4 zoubky, 5, 7 vrtaky,
6 Cepelovy hrot, 8-9 trapézy, 10-13, 15 pficné retuse, 14 Cepel s leskem, 16—17 Cepele s vruby, 18 Cepel
s lateralni kiirou. Kresby Tamara Jankd.

Fig. 2. Pust&jov, retouched tools (1-17) and blade (18) made of Jurassic chert.
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Objekty, dle surovin: SKCJ (K) SGS (S) spalené (B) etc. |[SKCJ[SGS[Betc] = [ % [% sum.
skupiny neret. opotf. ret.| neret. opoti. ret.| neret. opoti. ret. N N N

la surovina
Ib zkousky
Ic mrazové vystépy

b 0,0
lla vrchlik
Ilb masivni Ustep
llc ustép s celk.krou 2 1 2 1 3121
Iid ustép s ¢asti kry 8 1 2 9 2 1178
lle &epel s kirou
1f ustép z hrany, 1-str. 2 1 2 1 3121
Iig ustép z hrany, 2-str.
Ilh Sepel z hrany, 1-str.
lli Cepel z hrany, 2-str.
1] podhiebenovy ustép
Ik podhiebenova Eepel 1 1 1107
il preparaéni Ustép 14 1 1 1 1 16 2 | 18128
IIm preparaéni ¢epel 1 1 1107
lin pocéatkove jadro
llo uprav. jadro netézené

Il 28 2 1 4 1 1 31 4 2 |37 26,2
llla &epel s lateraini ktrou 3 2 2 1 1 7 2 9164
Ilb &epelka s later.ktirou 1 2 1 2 3121
lllc ustép bez kary 4 1 1 1 5 2 7 |50
lild Sepel s lat. neg. (ante) 1 1 1107
llle &epel bez kury 9 7 10| 4 2 5 2 26 6 7 39 27,7
i &epelka bez kury 1 1 2 2114
lilg mikro¢epelka
Ilth ustép s bokem jadra
i Sepel s bokem jadra
11j Cepelka s bokem jadra
Ik "nacelle"
111} tézené jadro 2 2 2 (14

P} 20 10 14| 8 1 3 5 2 44 | 12 7 |63 44,2
IVa tableta z uder. plochy
Vb odraz.tézni plocha 1 1 1 0,7
Ve repar. vodici hrana
1Vd Cepel s lat.neg. (post)

ZIV 1 1 0,7
Va zlomky ustépu 5 1 1obs| 6 1obs| 7 | 5,0
Vb odpad 18 4 3 18 4 3 |25|17,7
\%s Supina
Vd zbytky jader 6 1 6 1 7 |50
Ve zlomky jader 1 1 1107
\ai zlomky oprac.suroviny

VvV 29 1 5 4 1obs| 30 5 5 |40 28,4
Via rydlové odstépy
Vib mikroburiny
Vic odpad z plo$né retuse
Vid odpad z clact. vrubl
Vie retuSované nastroje
VIf zlomky nastrojl

FVI 0 0,0
1-VI s 78 1216 17 1 3] 10 3 1obs| 106 | 21 14 1141 100
% dle surovin 752 (149 99 100

Tab. 2. Dynamickad klasifikace Stipané industrie z objekt( LnK dle surovin.
Tab. 2. Dynamic analysis of the chipped industry according to raw materials (see tab. 7).

V debitazi prevladaji ustépy nad cepelemi (odpad nepocitaje, fab. 9), a etapa vyroby nad

etapou preparace (fab. 2 a 3). V souladu s tim znacné prevazuji Gstépy bez kiiry nad dstépy
(semi-)kortikalnimi. Etapa reparace je jen mezi ndlezy z povrchu zastoupena nékolika
odrazenymi t€Znimi plochami, které vSak nemusi byt zamérné. Tablety z tiderovych ploch
a druhotné upravené vodici hrany prakticky chybéji. Velmi nedbale upravené jsou vSak i pri-
marni vodici hrany, tj. hfebenové cepele. Piehled patek (fab. 5 a 6) ukazuje, Ze na tGstépech
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Pustéjov sbéry, SKCJ neret. opotf. ret.| ¥ % % sum.
la surovina
Ib  zkousky
Ic mrazové vystépy 4 1 5 09
| 5 0,9
lla vrchlik 1 1 02
Ilb masivni ustép 8 8 15
llc ustép s celk.kirou 18 3 21 3,9
Ild ustép s ¢asti klry 17 1 18 34
lle Cepel s klirou 3 1 4 08
Iif ustép z hrany, 1-str. 1 1 2 04
Ilg ustép z hrany, 2-str. 1 1 02
Ilh  &epel z hrany, 1-str. 1 1 1 3 06
Ili  Cepel z hrany, 2-str. 1 1 02
Il podhfebenovy ustép
Ilk podhfebenova Cepel
Il preparaéni ustép 32 6 111 49 92
IIm preparaéni ¢epel 3 3 06
IIn poc&atkové jadro 4 4 08
Ilo _uprav. jadro netézené
1l 89 9 17 | 115 21,6
llla ¢epel s lateralni klrou 21 4 6 31 58
Illb ¢epelka s later.klirou
lllc ustép bez kary 24 6 6 | 36 6,8
llld &epel s lat. neg. (ante) 1 1 1 4 08
llle ¢epel bez klry 48 17 19| 84 158
lIIf Cepelka bez kiry 8 2 10 1,9
Illg mikro¢epelka
llIh ustép s bokem jadra 6 6 ,
llli ¢epel s bokem jadra 1 1 4 6 ,
Illj Cepelka s bokem jadra 1 1 ,
lllk "nacelle”
Illl_téZené jadro 26 26 49
P11l 136 32 36 | 204 38,3
IVa tableta z uder. plochy 1 1 02
IVb odraz.tézni plocha 5 5 09
Ve repar. vodici hrana
1Vd Cepel s lat.neg. (post)
b\ 6 6 1,1
Va zlomky ustépt 21 21 39
Vb odpad 130 2 132 24,8
Vc Supina
Vd zbytky jader 21 21 39
Ve zlomky jader 14 14 26
Vf zlomky oprac.suroviny 11 11 21
VvV 197 2 199 37,4
Vla rydlové odstépy
VIb mikroburiny
Vic odpad z plosné retuse
VId odpad z clact. vrubli
VIf zlomky nastrojd 3 3 06
VI 3 3 0,6
VI X 432 44 56 | 532 100
% _dle skupin 812 83 105 100

Tab. 3. Dynamicka klasifikace Stipa-
né industrie ze SKC) ze sbéra.

Tab. 3. Dynamic analysis of the
chipped industry from the surface
(Jurassic chert only; see tab. T).

prevazuji patky hladké, korové a lomené, i kdyZ hodné je i proximalnich ¢4sti rozbitych
prudkym tderem. Mezi ¢epelemi dominuje patka upravend nad hladkou a lomenou, bodové
patky kupodivu chybéji, coZ svéd¢i o malé intenzité abradovéani hrany mezi tiderovou a t&€Zni

plochou. Dalsi déleni na patky ,,tvrd

466

€ a,,

mékké

(13

je vzhledem k vignosti kritérii pouhym
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11|12 13 14 15 16
Objekt [2 tv pr po tp zp up \ $ tl |sur fs pz neg poznamka
502 32 | N 38 52 30| K F
502 35 | N 31 40 32| K F c
505 13 | N 41 35 19 | K F
505 14 | N 26 32 40| K F
505 15 [A M 2 1 112 | 41 20 29 | K D T | vpravo odlomeno
505 1 A B 2 1 22132 28 33| K AT
506 21 N 36 40 21| K T
506 N 27 28 17 |SB T
506 M 2 28 19| B T
Povrch:
61104-2013 614 | K 71 22 64| K h
61104-2013 647 | K 73 40 37| K e F
61104-2013 650 | K P 61 41 32| K b D F
61104-2013 656 | K 68 41 52 | K h
61104-2013 131 | A CK 1 1 2 21 19 10| K D B mikrojadro
61104-2013 307 [ A N 1 1 0 35 24 23| K D B v
61104-2013 645 [ A N 1 1 2 37 34 36| K h o T pgf
61104-2013 7659 A P 1 1 2 34 45 30| K B F zv
61104-2013 7659 | A PB 1 1 2 4 25 38| K h A B
61104-2013 660 [ A B 1 1 1 45 38 60| K h A F z
61104-2013 663 | A CK 1 1 2 4 50 35| K b P B
61104-2013 672 | A CG 1 1 2 50 38 180| K h u B
61104-2013 674 [ A N 1 1 2 32 44 30| K B F zev
61104-2013 676 | A CK 1 1 2 48 38 27| K h D B z
61104-2013 678 [ A P 1 1 2 47 35 48 | K A B p
61104-2013 684 | A P 1 1 2 41 31 46 | K b u T pg
61104-2013 639 [ A N 2 2 n 1 51 36 44| K h N F z
61104-2013 642 [ A N 3 3 f 2 53 40 34| K b C B
61104-2013 651 | A G 1 2 k 2 40 33 60| K h A B
61104-2013 655 [ A N 1 2 f 35 20 23| K A B g, fragment
61104-2013 661 [ A N 1 2 b 2 4 32 24| K h B T pg
61104-2013 662 [ A N 1 2 b 2 38 25 22| K u T p
61104-2013 664 [ A N 3 3 f 2 34 30 28| K N T v
61104-2013 665 | A CP 2 2 e 21|36 38 33]|K C B
61104-2013 677 | A G 1 2 b 2 59 26 37| K b O T pg
61104-2013 680 [ A N 1 2 e 2 42 30 23| K h D T pg
61104-2013 643 | F C 1 1 1 40 40 20| K P T pe
61104-2013 641 | F CP 1 1 2 45 47 30 | K P F ze
61104-2013 682 | F CP 1 1 2 52 5 30| K D F ze
61104-2013 657 | F CK 1 1 1 47 45 27 | K B B ce

Tab. 4. Analyza znakd jader. Sloupce: 1 objekt, 2 ¢islo, 3 tvar (A hranolové, F ploché, K pocétkové, M zlo-
mek jadra, N zbytek jadra), 4 Gprava (A bez preparace, B zadni hiebenovd, C zadni plochd, D lateralni
vlevo, E laterélni vpravo, F bilaterdlni, G distaIni hfebenovéd, K upraveny levy bok, M upraveny pravy bok,
N nepravidelna a nedochovana), 5 pocet podstav, 6 pocet téZnich ploch, 7 vzdjemné orientace téznich
ploch (b proti sobé stejnosmérné, e kolmo na sebe vedle sebe, vodorovny smér ke svislému, f stfechovité
vedle sebe s rozbihavou téZbou, k vedle se stejnosmérné, n jinak), 8 pocet negativi na Gderové plose
(2 =2 avice), 9 vy3ka t&Zni plochy, 10 3itka t&Zni plochy, 11 tloustka jadra, 12 surovina (viz tab. 1), 13 forma
suroviny (b blok s pfiroz. povrchem, e Ustép, h fragment s hladkou ,morénovou” kdrou), 14 pficny prirez
(A kruhova vyse¢, B bikonvexni, C kvadraticky, D trapézovy, N nepravidelny, O okrouhly, P plankonvexni,
U ve tvaru u,), 15 charakter tézby (F Gstépy, B cepele, T cepelky), 16 poznamky: c otlu¢ené druhotnym
uzivanim, d distalni kontrola konvexity, e pfi¢né plochd tézni plocha, g zkrdcené, p mimoradné kvalitni
Cepelova tézba, v vycerpané, z nekvalitni redukce.

Tab. 4. Core analysis. Legend (selective): 1 pit, povrch — surface, 2 nr., 3 shape, 4 preparation, 5 number of
platforms, 6 number of flaking surfaces, 7 mutual position of flaking surfaces, 8 number of scars on flaking
surface (2 =2 or more), 9 height (lenght) of core, 10 width of core, 11 thickness of core, 12 raw mat. (see
tab. 1), 13 form of raw mat., 14 transversal section, 15 products (B blades, T bladelets, F flakes), 16 notes.
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Ustépy kortik. semikort. bez kary T % Tab. 5. Typy patek na Gsté-
objekty povrch [objekty povrch [objekty povrch pech. m — znaky mékkého
s kGrou m 1 5 6 55 Gderu, t — znaky tvrdého
"ot 1 1 1 3 1 6 13 11,8 uUderu.
hladka m 4 2 2 | 8 73 Tab. 5. Types of butts on
Ion';enté " 1 7 6 4 122 330 227-73 flakes, m ,soft blow”,
"t 1 1 3 2 1 7 |15 13| trhardblow”
upravena m 2 2 1,8
"ot 1 1 2 4 3,6
bodova m 3 3 2,7
"ot 3 1 1 1 3 9 8,2
rozbita m 0 0,0
"t 3 3 1 2 8 17 155
ks 9 11 12 16 10 52 110 100
Cepele objekty povrch S Tab. 6. Typy patek na cepelich, m — znaky mékkého dderu,
s klirou m t — znaky tvrdého uderu.
"ot Tab. 6. Types of butts on blades, m ,soft blow”, t ,hard blow”.
hladka m 1 7 8
"ot 1 8 9
lomena m 2 2 4
"ot 1 5 6 Cepele SKCJ SGS b3
upravena m 7 10 17 celé 4 2 6
"ot 1 4 5 proximalni 8 1 9
bodovd m 1 1 distalni 2 2 4
"ot 2 2 mesialni 16 4 20
rozbitd m 0
"t 1 1 Tab. 7. Zastoupené &asti Cepeli.
ks 13 40 53 Tab. 7. Parts of blades.

pokusem. Neodvazuji se tedy tvrdit, Ze Cepele byly na rozdil od Gstépa vskutku odrazeny
mékkym otloukacem nebo pomoci prostfedniku, cemuz by uvedené hodnoty nasvédcovaly.
Cepele se dochovaly vesmés ve zlomcich, prevazné mesidlnich, zatimco distélni jsou jen
ojedinélé (tab. 7). U celych cepeli €ini primérna délka 46 mm, Sitka 17 mm a tloustka
5,6 mm, nejvétsi neretusovana cepel ze SKCJ je dlouhd jen 57 mm, z pazourku 60 mm.
Jedna prelomena Cepel s vrubem z objektu 511 vSak dosahuje délky 75 mm (obr. 2: 16).

Cepelek je pomé&rmné malo a mikrocepelky (uZsi nez 5 mm) chybéji, coZ asi souvisi s tvor-
bou archeologické kolekce (neplaveni vyplni).

4. Typologie

Retusované nastroje se vyskytly v osmi objektech v poctu pouhych 19 kust (zab. 8). S vy-
jimkou zoubkované ¢epele z obsididnu z objektu 505 jsou vSechny nastroje ze silicitu kra-
kovsko-Censtochovské jury. Nejtypict€jsimi z nich jsou Skrabadla na kratkych ¢i imysiné
prelamovanych Cepelich (obr. 2: 1-3). Maji pomérné€ méalo vyklenuté hlavice (napt. obr: 2: 1),
takZe by je nékdy bylo moZno zaménit s pficnymi retusemi (obr. 2: 10—13). Ty jsou pocetnéj-
§i neZ podélné retuSované Cepele, resp. ulomené suporty, jichZ je naopak méné nez bychom
mezi artefakty z takto vzdalené suroviny ocekévali. Dvé Cepele s Sikmou retusi na obou
koncich lze zatadit mezi trapézy (obr. 2: 8, 9). Dalsi obvyklou soucasti tehdejSich industrii
jsou vrtaky, zastoupené zde Ctyfmi kusy, z nichZ vyobrazujeme tupy vrtak na zlomku tGstépu
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a jemnéjsi vrtak s ventralni retusi (obr. 2: 5, 7). Peknou ukazkou je zastoupen Cepelovy hrot
(obr. 2: 6), zatimco rizné zoubky a vruby (obr: 2: 4, 16, 17) tvoti obligatni skupinu s niz-
kou intencionalitou. Mezi artefakty se stopami pouziti si zaslouZi pozornost srpové Cepele.
Z objektu 505 pochazeji dveé Cepele s Sikmym leskem a z objektu prepalena cepel s para-
lelnim leskem. Ve sbérech se Sikmy lesk objevil na cilové cepeli vys$siho prifezu a na tfech
Sikmo retusovanych ¢epelich. Rovnéz jedna Cepel s postranni kiirou vykazuje malo zietelné
stopy lesku.

Srovname-li v nalezech ze sbérti vzajemné artefakty z importovaného podkrakovského
silexu a eratickych silicitl (zab. 9), zjistime, Ze tato zEasti mistni surovina vykazuje rela-
tivné vic jader a Gstépu se zbytky kiry oproti ustéptim bez kiry. Podstatné méné neZ mezi
SKCJ je naopak &epeli a Cepelek s postrannim zbytkem kiiry, coZ nepochybné souvisi
s tizkym tvarem lamin4rné t&zenych kust této suroviny (SKCJ), s ponechanou kiirou na
bocich i v pritbéhu tézby (jako na obr. 1: I). Artefakty z eratického silicitu ov§em drtivou
vétSinou patii mladsi fazi lengyelské kultury.

5. Komparace

Osada lidu s LnK je soucésti pomérné uzavieného sidelniho mikroregionu na levém (zapad-
nim) behu Odry, k némuZ patii jeSté lokality u Bravantic a Studénky. VSechny tfi osady
spadaji do mladsiho stupné linedrni keramiky a vyznacuji se zna¢nou pievahou importova-
nych silicitti z krakovsko-¢enstochovské jury nad mistnimi eratickymi pazourky, pfi¢emz
jiné horniny se vyskytuji jen ve zcela zanedbatelném mnoZstvi. Ve Studénce je ze stovky
kust SI ze SKCJ vyrobeno 86,3 % (Jandk — Kndpek — Papdkovd 2011, 57), v Bravanticich
85,5 % z 95 urcenych kusi, pri¢emz cely fundus ¢ita 369 Stipanych artefaktt (Monik 2013,
197). Sifeni uvedené suroviny doznava pravé v mladsim stupni LnK svého vrcholu, domi-
nuje v Zadovicich na jihovychodni Moravé asi 250 km od zdroj& (Nerudovd 2011, 21: 47 %,
SGS 35,5 %), v Cechich potom napi. v Bylanech (39,5 %: Popelka 1999, 26) a v Mocovi-
cich u Caslavi (Pavlii 1998), bézny je i v Dolnim Rakousku a jeho nejvzdalenéjsi vyskyt je
znam az z okoli Budapesti (Mateiciucovd 2008). V Pustéjove byly pozistatky kiry sledo-
véany oddélené dle surovin a u SKCJ tato hodnota ¢ini asi 27 % u artefaktii ze sbérii a 29 %
z objektt (dle tab. 9, s vyloucenim jader, odpadu a néstroji). Pokud zahrneme i jadra a nastro-
je, budou zbytky kury ¢i jiného ptivodniho povrchu pfitomny na 35,2 % jedinct ze sbéra.
Objevuji se na 20 % ustépu a Cepeli z Bravantic (vypocteno z tab. 1 in Monik 2013) a na
32 % odstépt ve Studénce. A¢ tyto hodnoty nejsou zcela kompatibilni, protoZe byly vypo-
¢itany raznym zptisobem (u poslednich dvou lokalit véetné SGS), prece svédci o tom, Ze
pozustatky kury nese asi pétina az tfetina debitdZe.

Zavazné rozdily se v8ak jevi v zastoupeni hlavnich skupin, zejména v podilu jader, jeZ ve
Studénce prakticky chybéji (2 zlomky) a v Bravanticich jsou ojedinéla (4 %, tj. 4 netéZen4,
1 v procesu redukce a 7 zbytki), zatimco v Pustéjové tvoii 19 % z artefaktl z podkrakov-
ského silicitu. Tyto udaje kupodivu nijak nekoreluji s vySe uvedenymi podily produkti se
zbytky kary. Pokud by veSkeré Gstépy a Cepele byly vyrabény na misté, potom by vysoky
podil kiry znamenal t€Zbu z neupravenych jader, pfip. i jader malych, které se po odbiti
ustépi z povrchu zéhy vycerpaji. V pripad€ Pustéjova bude ziejmé spravnéjsi druhd moz-
nost, protoze zbytky kiiry jsou vétSinou jen na bocich (Casto Cepeli), a pravych kortikalnich
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Objekt &,

502 503

505

506 509 511 512

™M

povrch

Cepelové skrabadlo 1
Skrabadlo nevyrazné 1
dvojité Skrabadlo

ustépové Skrabadlo

kylovité Skrabadlo nevyrazné
Skrabadla celkem: 2
vrtak

nizky zobec

vrtaky celkem:

pfi¢né retuSovana cepel/Ustép
Sikmo retusovana cepel/ustép 1
vklesle retusovana cepel/ustép 1
vyklenuté retuSovana Cepel/ustép
Cepel/ustép s retuSovanymi konci
&epel s jednostrannou retusi

&epel s jednostrannou ventraini retusi
retuSované ¢epele celkem: 2
vrub jednoduchy
zoubkovany ustép/cepel
odstépovac (stiradlo)
drasadlo

lichob&znik

&epelka s otupenym bokem
Cepelovy hrot

1

2

1
2
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Tab. 8. Retusované néstroje. Objekty: B pfepalené, obs. obsidian, ostatni SKC]. Z povrchu klasifikovan jen

SKC).

Tab. 8. Retouched tools. Objects: B burned, obs. obsidian, the rest Jurassic chert. Surface — only the Jurassic

chert was classified.

jamy LnK - pits LBK

ornice, sbér - surface

Surovina (pfepalené kusy vylouceny): SKCJ SGS SKCJ SGS

N % N % N % N %
jadra - cores 8 9,6 0 0,0 65 17,8 37 24,3
% horiz. 100,0 0,0 66,3 37,7
ustépy kortikalni - cortical flakes 2 2.4 1 6,3 18 4.9 5 11,8
% horiz. 66,7 33,3 78,3 21,7
ustépy semikortikalni - semicortical flakes 9 10,8 2 12,5 18 4.9 15 9,9
% horiz. 81,8 18,2 54,5 455
ustépy bez klry - non-cortical flakes 22 26,5 2 12,5 97 26,5 36 23,7
% horiz. 91,7 8,3 72,9 271
Cepele s lat. kdrou - blades with lat. cortex 6 72 4 25 31 8,5 4 2,6
% horiz. 60 40 88,6 11,4
&epele bez kiry - non-cortical blades 20 241 4 25 70 19,1 27 17,8
% horiz. 83,3 16,7 72,2 27,8
&epelky bez klry - non-cortical bladelets 0 0 0 0,0 11 3,0 3 2,0
% horiz. 100,0 0,0 78,6 21,4
nastroje - tools 16 19,3 3 18,7 56 15,3 25 16,4
% horiz. 84,2 15,8
> ess. 83 100,0 16 100,0 366 100,0 | 152 100,0
% ess. horiz. 83,8 16,2 75,0 311
odpad, zlomky - waste 23 5 166 87
b2 106 21 532 239
% horiz. 83,5 16,5 69,0 31,0

Tab. 9. Hlavni skupiny Stipané industrie.

Tab. 9. Main groups of chipped industry.
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ustépt je tu velmi malo. Do dalSich dvou lokalit s nedostatkem jader by se tyto odst€py muse-
ly dostat odjinud. Je vSak nutno upozornit, Ze v Pustéjové pochazi vétSina jader ze sbért
(relativné téméf 2x vice nez z objektlr), které paradoxné poskytuji uplnéjsi obraz o skladbé
industrie nez nalezy z nékolika malo zkoumanych objektd. Ve sbérech byvaji jadra sice
naopak nadreprezentovana, ale zde §lo o sbéry provadéné studenty, kterym unikal spiSe jen
drobny odpad neZ ustépy a Cepele, s nimiz frekvenci jader srovnavame. Struktura soubort
z Bravantic a Studénky tedy miZe byt povazlivé zkreslena prozkoumanim jen mensi ¢asti
lokalit a absenci sbéri. Nelze tedy, jakkoli by to bylo lakavé, povaZovat Pust&jov (s pocetny-
mi jadry) za zasobovaci stanici pro obé sousedni osady. Podobné jsou na tom dvé nejvét-
§1 sttedomoravské kolekce z Paslavic-Kocourovee a Kladnik, kde rovnéz dominuje SKCJ
(77 a 65 %), jader je malo (Praslavice 5,4 %, v Kladnikéch z této suroviny Zadné, celkové
2.4 %) a kust s kiirou naopak mnoho (31 a 46 %; Mateiciucovd 2008, 219-223; Jandk —
Kndpek — Papdkovd 2011, tab. 1). Podkrakovsky silicit dominuje s témét 50 % i v inven-
tafi mlads$i LnK v Bylanech, vzdalenych od zdroje 320 km, a podil zbytki kiry ¢ini mezi
artefakty ze vSech surovin 14,6 % (Pavlii — Rulf 1991, tab. 24). To je zhruba o polovinu méné
nez na severni Moravé, ale i tak pomérné mnoho. V rozsahlém a vyslovené dilenském
souboru z mladolinedrni osady v Kon¢inach u Novych Branic, pfimo v exploatacni oblas-
ti rohovcl v Krumlovském lese, ¢ini podil jader 12 %, Gstépu s celkovou kirou 10,4 %
a s ¢astecnou kirou 26,5 % (Mateiciucovd 2008, 231, odpad nezapocitan). To je o téméft
10 % produktt se zbytky kiry méné nez v Kladnikach, lezicich témét 200 km od zdrojt
prevladajici suroviny, a postradajicich nadto jadra. Pravda, pfimo ve vyplni Sachet v Krum-
lovském lese kortikalni ustépy prevladaji, avSak pouze v téch mladolengyelskych, zatimco
v pozdnim eneolitu pfevazuji GSté€py zcela bez kliry a v dob€ bronzové ustépy semikortikal-
ni (Oliva 2010, grafy na str. 217 a 248). Uvedeny sled se opakuje v celé radé Sachet a svéd-
¢i o tom, Ze na prahu eneolitu byla z revirt odnaSena jen malo upravena jadra, zatimco na
jeho konci, v kultufe zvoncovitych pohart, jiZ téZena jadra a polotovary. Podil zbytkl pa-
vodniho povrchu na artefaktech je tudiz do zna¢né miry urcen jiZ chovanim na zdrojich,
ba pfimo u téZnich Sachet.

Souvislost podilu kortikalnich Gstépt se vzdalenosti od zdrojl a s frekvenci jader na sid-
listich je tedy zastrend tolika faktory, Ze o ni lze hovofit jen v urcitych pfipadech, ale nikoli
jako o pravidlu. Kiira na artefaktech nadto nemusi souviset jen s malymi rozméry suroviny,
mistni Gpravou jader ¢i s Sifenim podfadnych polotovard, ale i s aspekty zcela subjektivni-
mi. Mohla byt naopak Zadouci jakoZto identifikdtor pivodu suroviny, pficemz drsnd kira
nasvédcovala cenénému piivodu v podzemi, na rozdil od omletého povrchu eratickych
pazourktl. Kdyby podzemni kdmen nemél oproti povrchové sbiranym surovindm néjaké
zvlastni charisma, a vyrobky z néj se nehonosily vysokym socidlnim statusem, nebylo by
praveké t€zby siliciti (ndzor dnes sdileny i Jackem Lechem). A kdyby ptivod kamene nebyl
zieteln€ identifikovatelny, nebylo by vzdalenych importt, pfinejmensim ne tam, kde se na
misté vyskytovala jina surovina, jak je tomu pravé v okoli Pustéjova.

6. Diskuse

Diferenciace sidlist dle postaveni v procesu t€Zby suroviny, ziskavani polotovarQ a vyroby
nastroju si jiz v mezivale¢ném obdobi povsiml S. Krukowski. Pod zfejmym vlivem New
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Archaeology, zdUraziiujici princip uspory prace (least effort, napt. Binford 1972, 26), se od
pocatku 80. let 20. stol. pocaly objevovat studie, vychazejici z promén technologickych
spekter inventarti v zavislosti na vzdalenosti od zdroji (Lech 1981; 1983; 1989). Bylo opa-
kované pozorovano, Ze s nartstajici vzdalenosti od zdroji — u nichZ se nachazeji primarni
dilny — ubyvaji jadra, zejména ta malo upravena, a pribyva podil polotovari (hlavné zdafi-
Iych Cepeli) a posléze retusovanych a transformovanych nastroji. Smérem od vychozl se
tedy primarni vyrobni centra méni na sekundarni, kam by se méla pfinaset jen upravena
(tudiz odlehcend) surovina, a nasleduji spotfebitelské lokality, kde polotovary i nastroje,
7 VEtsi Casti jiZ pfinesené, doZivaji (podrobné&ji Mateiciucovd 2008, 99-106). Typickych
¢lankt takového fetézce, ktery ostatné odpovida ergonomické logice, se jist¢ najde dostatek —
nejlepsi doklady pfinesl ziejmé A. Zimmermann (1995, 75 n.) na piikladu §ifeni silicitu
z Rijckholtu. Nemalo by ovSem bylo i pfipadd, jez do uvedeného schématu nezapadaji.
I v osadach vzdalenych 200220 km od zdroji SKCJ se vyskytuji neupravené kusy suroviny
(Skoroszowice a Niemcza), na Kujavach, 250 km od vychozd, se objevuji netéZena uprave-
nd jadra ze silicitu typu cokolada apod. (Balcer 1983, 75). Nechybéji sidlisté, na nichZ se
ve znacné vzdalenosti od vychozl vyskytuje mnoho nevytéZenych jader, a GSt€py, namnoze
kortikalni, pfevazuji nad ¢epelemi a ndstroji. Takova stanovisté se v duchu funkcionalistic-
kého modelu pfifazuji k druhotnym vyrobnim centrim, i kdyZ leZi podstatné dale od zdrojh
nez osady ryze spotiebitelské. Pokud nebudeme ve spolecnosti prvnich zemédélct pied-
pokladat vyrobni specializaci celych vesnic, k niZ doslo snad aZ nékdy ve stfedoveku, pak
tato okolnost cely funkcionalisticky model podstatné naruSuje. Zpochybnitelnd ov§em neni
rizn4 mira importu suroviny na stanovisté a riznd intenzita jejiho dalSiho zpracovani, ta je
apriorné ocekavatelna a empiricky doloZena, ale teleologicka interpretace téchto skutecnosti.
Ze se u zdrojt Stipalo vice kamene nez tam, kam se kamen piinéSel, a Ze se jej na rizné
mista pfenaselo rozdilné mnoZzstvi, je pfirozené. Je jen otazkou, jaky smysl témto samozrej-
mostem piisoudime.

Transport malo upravenych, tedy tézsich kusi suroviny na velké vzdalenosti je z ergo-
nomického hlediska nelogicky. Kdo si z takovych vzdalenosti ptind$i nebo nechd pfinaset
hrubou surovinu, ¢ini tak nepochybné se zdmérem s ni pracovat sam. Kvalita ziskdvané
suroviny ¢i pocatkovych jader nebyla vSak v pustéjovské osad€ praveé vysoka. Bézna veli-
kost dostupnych konkreci SKCJ se pohybuje mezi 10 a 20 cm a n&kdy piesahuje i 30 cm
(Jandk — Prichystal 2007, 6), zatimco primérny rozmér nevytéZenych jader z Pustéjova
obnasi 4 cm. Jak vyplyva z nasledujiciho prehledu, i mezi zbytky a zlomky jader vysoce
prevladaji kusy se zbytky kury ¢i jiného piivodniho povrchu:

zbytky kary jiny piv. povrch celé oStipané
pocatkova jadra 4 0 0
téZena jadra 17 3 6
zlomky a zbytky 22 7 6

Zdaleka nejvétsi a zcela ojedinély kus suroviny na obr. 1: I méfi 5 x 4 x 18 cm a ma
uprostied zizeny, tedy velmi neperspektivni tvar. Mistni vyroba Cepeli tudiZ zfejmé nebyla
motivovana snahou po jejich nejvyssi kvalité (délce, pravidelnosti, pfimosti), protoZe lepsi
polotovary bylo moZno ziskat od specialistdl z primarnich dilen u vychozi, kde na velkych
kusech kvalitni suroviny pracovali nejzdatnéjsi Stipaci. Jejich zrucnost ovSem nevyplyvala
ze specializace ve smyslu délby prace, ale z tréninku na neomezeném mnoZstvi suroviny.
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Pustéjovskym danubienctim §lo zfejmé o samotny proces $tipani, jehoz relaxacni a spole-
¢enskou pritazlivost generovala spole¢na préace, skytajici nejlep$im Stipacim moznost
vyniknout, ziskat ur€itou prestiZ a travit ¢as zajimavou ¢innosti. Uvédomme si, Ze pravéké
i jiné neliterarni spolecnosti neznaly doméci informacni a relaxa¢ni média, jejichZ funkci
plnila spole¢né ¢innost v plenéru. Prace nutna k subsistenci, k niZ vyroba kamennych néstro-
ju jisté patfila, volné preristala do ¢innosti relaxaéni a socidlné kompetitivni, aniZ by se pfi-
1i§ ménil jeji charakter a aniz by fazi praktickou bylo moZno odli§it od faze subsistencné
nadbytecné (Oliva 1985). Se vzristajicim blahobytem osadnikt a se zru¢nosti Stipact samo-
ziejmé naristal volny Cas i touha predvadét svou dovednost. Jak dobie vi kazdy experimen-
talni Stipac, vede tato ¢innost k neustalému opakovani a predvadéni, a to i na tikor praci
délnych zabav nebylo, tomu nemohlo byt jinak. O neutilitdrnich aspektech Stipané industrie
se dnes sice béZné uvaZzuje, ale takika vylu¢né jen ve spojitosti s mimorddnymi artefakty,
jimzZ se pfisuzuje prestizni a symbolicky vyznam. Podstatné méné se spatfuji v procesu sa-
motné vyroby a mechanismu Sifeni surovin. Stavajici déleni stanovist na vyrobni, druhotné
vyrobni a spotiebitelské sice vychazi z ptirozené logiky i z empirie, a je v zdsadnich rysech
stale platné, ale mnohé jevy jim nebudeme schopni vysvétlit. Pravé ta nejvétsi vyrobni centra
Stipané industrie totiZ postradala odbyt, Cili pfedpoklddanou zasobovaci funkci, a naopak
nejtypictéjsi ,,spotiebitelské* lokality jsou ty, v nichz silicitové vyrobky téméf chybéji,
a tudiZ toho moc nespotiebovavaly.

Pravé v LnK, pro niZ byl model funk¢ni diferenciace stanic vypracovan (Lech 1981; 1989),
byla Stipana industrie spiSe drobnych rozmérii a potieba zadsobovani surovinou nevelka
(Balcer 1983, 76). Vedle vesnic s rozsdhlou vyrobou, jako jsou napt. lokalita Nové Branice —
V Koncinich nebo Olszanica, existovaly osady nebo i velké sidelni aglomerace s velmi nizkou
spotfebou SI. V ohrazené osadg lidu mladsiho stupn& LnK v Unicové pochazi z 12 objekth
jen 15 Stipanych artefaktt (Veseld 2005, 15), v soudobé osadé v Prostéjové-Drazovicich
je z 15 objekti jen 5 kust SI (CiZmdr — Prochdzkovd 1999, 53), 2000m? a 15 objektt pro-
zkoumanych roku 1953 v Mohelnici vydalo jen nékolik desitek artefakta (7ichy 1962, 268),
z vice nez 200 jam viech fizi LnK v Zadovicich na jihovychodni Moravé podchytila
Z. Nerudovd (2011, 19) 153 ks SI, 11 dlouhych domii a 89 jam v Bfezn& u Loun poskytlo
72 Stipanych silext a Zadné jadro (Pleinerovd — Pavlii 1979, 92), a z desitek domi a tisich
jam v Bylanech 1 pochézi 1310 artefaktt (Popelka 1991, 278). Skepticky odhad S. Vencla
(1960, 60), Ze tu piipada 1 artefakt na objekt, byl snad jesté presprilis optimisticky. V Kosofi
u Prahy (Licka 2011) bylo 45 klasifikovanych kust ziskano z 20 objektt, pii¢emz 115 dalsich
nevydalo Zadny artefakt (Nerudovd — Prichystal 2011, 78-79). Dokonce v 135 prozkouma-
nych objektech LnK, z toho 110 na sidlistich, kde je Stipané industrie vice, jsou artefakty
soustfedény v jedné ¢i nékolika malo jamach (Popelka 1999, 50; srov. téZ Nerudovd 2011,
19 a tab. I), coz sveédci spiSe o prileZitostném $tipani nezZ o plynulém zpracovavani dodavek
suroviny na potiebné nastroje.

Takto alitické osady se pozdéji, napt. mezi sidlisti lengyelsko-polgarského okruhu, jiZ asi
neobjevuji. Minimalni poZadavky naSich prvnich zemé&délci na mnoZstvi Stipanych nastroj
zdaleka nevyZadovaly vytvoreni néjakého rozsahlého systému zasobovéni surovinou.

Snaha zaclenit kaZzdou lokalitu do vyse uvedeného funkcionalistického modelu prevlada
vzdor tomu dodnes (a v pfipad€ Pustéjova i pon€kud hypertrofuje: Jandk et al. 2014), a to
paradoxné i pii uznani takika vyhradné spolecenskych motivaci té¢Zby kamennych surovin
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a jejich Sifeni na velké vzdalenosti. Tyto aspekty bylo moZno nedavno rozvinout hlavné na
podkladé vyzkumu v Krumlovském lese, kde t€Zba ze stovek Sachet na desitkach hektart
vrcholila ve star$i dobé bronzové. Tehdy na misté zlstavaly tisice tun nasStipaného rohovce,
ktery vzhledem k pramérné kvalité ani nemohl poslouZit k vyrobé prestiznich predméti.
Razeni takovych ¢innosti do kapitol nadepsanych ,,zisobovani surovinou® nebo ,,vyroba
nastroji‘““je zjevné nevystizné.

Neéco z téchto tivah jisté plati i o vyrobé z podkrakovského silicitu na sidlisti LnK v Pus-
t¢jove. Samotny fakt Ze surovina ze zdroju vzdalenych okolo 150 km drtivé prevazuje nad
mistnimi eratickymi pazourky, jindy tak vyhleddavanymi, znamend, Ze d@ivody importu nebyly
prevazné praktické; nemusely jimi tudiZ byt ani motivace dalSiho nakladani s importovanym
kamenem. Znacéné rozdily v kvalité vysledkt — od ¢epelkovych jader s dokonale zvladnutou
redukci (obr: 1) po vykony zcela zacateCnické, byt na stéle jesté nevyCerpanych kusech suro-
viny, a také nezfetelnost dokladd dalsiho Sifeni vyrobkd, svéd¢i o soutéZivosti mezi Stipaci
a o mimopraktickém smyslu zna¢né ¢asti vyroby. Neni patrné ndhodou, Ze takova ¢innost
se rozvinula v enklavé periferniho lesnatého regionu, nepiili§ vhodného k zeméd€lstvi, av§ak
pobliz feky (Odry), a snad proto s doklady rybolovu v podobé kamennych zatéZi s vruby
(Jandk — Kndpek — Papdkovd 2011, 58-59; 2014, 112) a s nezvykle Cetnymi importy tehdy
tak oblibeného materidlu. Pfevaha pomérné nekvalitnich kusi této vzdalené suroviny vSak
svedci o tom, Ze mistni Stipaci si nechodili pro surovinu sami, protoZe jejich vlastni vybér by
byl nepochybné kvalitnéjsi. Spise §lo o zasobovani nepiimé, nikoli ov§em sméfujici k tomu-
to konkrétnimu odbytisti (directional), nybrz cestou postupného predavani (down the line:
Renfrew 1972, 465). V terminech Marjorie de Grooth (1994) bychom pak mohli hovorit
o predavani mezi skupinami (gruppenextern), nikoli o zasobovani vlastnimi ¢leny skupiny
(gruppenintern). Pti takovém zptsobu Sifeni zbyly na vzdalené;si lokality s nepfili§ prospe-
rujicim zemédé€lstvim uz jen horsi kusy, které vSak byly i tak preferovany pred mistnimi
eratickymi pazourky. Je mozné, Ze §lo o sidli§té neolitizovanych mezolitiki, ktefi se vice
vénovali tradiénimu rybolovu, a kvalita zemédélské ptidy jim byla vedlejsi. Existenci popu-
laci z nezemédé@lskych oblasti jesté v dobé mladsi LnK doklada izotopova analyza jedinct
pobitych v mladolinearni osadé Herxheim v zapadnim Némecku, ktefi své détstvi prozili
v horéch s rulovym a Zulovym podloZim, tedy napf. v Harzu, Taunusu nebo Schwarzwaldu,
kde neolitické osidleni chybi (Kober et al. 2012). Podle DNA (i dle pfiloZenych znicenych
,milodard®) se pfitom jedna o typické neolitiky (Zeeb-Lanz 2013, 205). Souziti lovecko-
rybarské komunity se zeméde€lci ve 4. tisicileti pi. Kr. dolozily rozbory stroncia z Blatter-
hohle v severnim Poryni (Bollognino et al. 2013).

7. Zavér

Silicity krakovsko-censtochovské jury predstavovaly v dobé mladsi linedrni keramiky velmi
popularni surovinu, §ifenou na znacné vzdalenosti (Lech 1981). Je to podobny jev jako teh-
dejsi docasnid dominance metabazitil z Jizerskych hor pro vyrobu brousené industrie na tze-
mi o rozloze stovek kilometra (Prostrednik et al. 2005; Prichystal 2009, 176-179). Nelze
vyloucit, Ze vzhledny jemny silicit byl na Krakovsku jiZ ve starSim neolitu téZen (Lech 1989,
116) a kameny pochazejici z hloubky (¢emuZ na rozdil od eratickych pazourki nasvédco-
vala drsnd neotfeld kiira) se t€Sily zvySenému z4ajmu, protoZe jim byly pfisuzovany zv1astni



Archeologické rozhledy LXVII-2015 39

vlastnosti. Jistou analogii této situace je podobna enkldva velmi rozvinuté prace s radiolarity
(ovSem z nedalekych vychozil) v predhiii Bilych Karpat, které rovnéz nepatiilo mezi zemé-
délsky prvotadé oblasti. Vysledky Stipani tam vykazuji riznou kvalitu, véetné té nejvyssi,

oy

a doklady plynulého $ifeni polotovard rovnéz zcela chybéji (Oliva 2012).

Sidlist& s prevahou vzdaleného SKCJ v hornooderské enklavé Ize sice povaZzovat za dru-
hotna vyrobni centra, protoZe pfinejmensim na pustéjovském sidlisti se vyrabély polotovary
i nastroje, sotva vSak jiz za centra redistribu¢ni. Z tamnich nevelkych kust suroviny nebylo
mozno vyrobit nic, co by pfedpokladané odbératele zaujalo, ale jen bézZné drobné Cepele
a Cepelky. Svédci o tom ostatné sama izolovanost této sidelni oblasti a absence zdsobovanych
sidlist v okoli. Naproti tomu je Ize — ponékud paradoxné — prohlasit i za lokality spotfebni,
protoZe materidl se spotfebovaval jak k vyrobé pouzivanych néstrojl, tak pfi ¢innosti spise
relaxac¢niho ¢i kompetitivniho charakteru. Mame pred sebou ilustrativni pfipad spojeni dvou
protikladil a relativity dosud bezvyhradné pfijimanych pojmd.
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On the issue of chipped industry redistribution centres
with the Linear Pottery Culture

Lithic inventory of the IIb stage from Pustéjov in the “Oderska brana” Gate

Since 2006 settlement areas with the later stage of the Linear Pottery Culture (LBK) began to be
identified in the Oderskd brana Gate, a somewhat marginal region from the viewpoint of Neolithic
occupation. All the sites (Bravantice, Studénka, and Pust&jov) are linked by an abundant occurrence
of chipped industry, the overwhelming majority of which is produced from the distant chert of the
Cracowian-Czestochowa Jurassic formation (SKCJ).

The excavations carried out in Pustéjov by the Department of Archaeology of the Silesian Uni-
versity in Opava in 2013 yielded one of the richest collections of chipped stone industry of the LBK
in North Moravia and in the Czech part of Silesia. Regretfully only its minor part (142 items) origi-
nates from the pits, dated through pottery; the bigger portion (418 items) was gathered on the surface.
Out of this surface collection only the artefacts from the Jurassic chert have been assessed in detail,
since it is highly probable they belong to the studied culture. Apart from 106 artefacts made of this
chert only 21 items of erratic flint (SGS) occurred in the assemblage originating from the pits, and in
the Lengyel culture features in the NW part of the site erratic flints with 86 % show even octuple
prevalence over the Cracowian silicite (11 %) (det. A. Prichystal).

Virtually all cores in a relatively large quantity of 65 items of the Jurasic chert (in addition to
37 of the SGS) come from surface prospection. Cores abandoned in the stage of reduction (tab. 4)
are almost exclusively of prismatic type (24 items) and indicative of blade- and bladelet-like reduction
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that some knappers managed superbly (fig. /: /-3). However the number of cores with bladelet-like
scars equals that of cores bearing flake-like scars (12 of each), which were certainly unintentional,
proving that beginners or butterfingers were not missing among knappers. Bipolar cores were found
only in pits (2 items, more like remnants), but as reduction continued, often an entirely new flaking
surface was established, from which blades were either detached in a direction parallel with the pre-
ceding surface (in 3 cases; fig. 1: 2) or totally divergent (7 examples; fig. 1: 3), whereas parallel
reduction in the opposite direction is entirely missing. Traces of initial preparation could be ascer-
tained in 19 cores, of which 9 have (apart from other things) flattened back and 3 specimens feature
ventral crest.

Among raw debitage flakes outnumber blades (excluding waste; fab. 9), and stage of production
prevails over stage of preparation (tab. 2 and 3).

Formal tools were found in eight features in the small number of 19 items (tab. §). With the excep-
tion of a blade of obsidian from feature 505 all tools were made of the Jurassic chert. The most typical
of them are end-scrapers on short or deliberately broken blades (fig. 2: /-3). Two blades bearing
oblique retouch on both ends can be classified as trapezes (fig. 2: §~9). Two blades with oblique gloss
come from feature 505, other 4 from surface collections.

The settlement of the people with the LBK is a part of a relatively self-contained settlement micro-
region on the left (western) bank of the Oder River. All of the three sites fall within the later stage of
the LBK (IIb) and are characterized by a high prevalence of imported Jurassic chert over SGS (Pust&jov
83.5 %, Bravantice 85.5 %: Monik 2013; Studénka 86.3 %: Jandk et al. 2011, 57). The distribution
of the above raw material peaked exactly in the later stage of the LBK; it was dominant e.g. also in
SE Moravia about 250 km from the sources (Zadovice 47 %, Nerudovd 2011), and in Bohemia for
instance in Bylany (39.5 %: Popelka 1999, 26) and in Mocovice near Céslav (Pavlii 1998). In Pust&jov
remnants of cortex were ascertained on 27 % and 31 % of artefacts from collections and features,
respectively (according to tab. 9). In Bravantice and Studénka remains of cortex were found on 20 and
32 per cent of flakes and blades. In Pustéjov remnants of cortex were mostly ascertained only on the
lateral parts of removings that were probably struck from small cores, which became depleted soon
after the detachment of flakes from their surfaces. These cortical removings must have been brought
to other two sites with scarcity of cores from somewhere else. It has to be stressed out, however, that
most of the cores in Pust&jov come from surface collections (relatively almost twice as much than from
features), which paradoxically provide a more complete picture of the composition of the industry
than the finds from a small number of excavated features. Therefore, the structure of assemblages from
Bravantice and Studénka can be critically distorted by exploring only smaller parts of the sites and by
an absence of gatherings. No matter how tempting it would be, Pustéjov cannot be considered a supply
station for both of the neighbouring settlements. In the vast and expressly workshop collection from
the Neolithic village in Konciny near Nové Branice (LBK II), directly in the exploitation zone of cherts
in the Krumlovsky les, the share of cores amounts to 12 %, flakes with complete cortex 10.4 %, and
with a part of cortex 26.5 % (Mateiciucovd 2008, 231; small chips and chunks not included). This
means almost 10 % less of products with remains of cortex than in Kladniky situated nearly 200 km
from the sources of the prevailing raw material, and moreover lacking in cores (Mateiciucovd 2008).
Itis true that directly in the filling of the mining pits in the Krumlovsky les cortical flakes prevail, albeit
only in the Upper Lengyel ones, whereas in the Late Eneolithic (Bell Beakers) flakes totally without
cortex and in the Bronze Age semi-cortical flakes prevail (Oliva 2010, graphs on pages 217 & 248).
The above sequence is found to be recurrent in a number of shafts to prove that at the beginning of
the Eneolithic only slightly modified cores were taken away from the quarries, whereas towards the
end of the said period these were reduced cores and blanks. The connection of the share of cortical
flakes with the distance from the sources and with the frequency of cores in the settlements has been
obscured by so many factors that we can mention it only in particular cases, but not as a rule. More-
over, the cortex on the artefacts may be linked not only to the small dimensions of the raw material,
local modification of the cores, or distribution of low-quality blanks, but also to entirely subjective
aspects. On the contrary, the cortex could have been desirable as an identifier of the raw material
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provenance, and rough cortex evidenced the valued below-ground origin in contrast to the worn-down
surface of erratic flints. Had the underground stone not held any special charm as against the raw
materials gathered on the surface, and had it not been for the high social status of the products made
of this stone, there would be no primeval extraction of silicites. And if the provenance of the stone had
not been clearly identifiable, there would have been no distant imports, at least not in the locations
where other raw materials occurred, as is the case of the surroundings of Pustéjov.

Differentiation of settlements according to their standing in the raw material extraction process,
procurement of blanks, and production of tools has been noticed by S. Krukowski as early as in the
period between the Wars. Under an obvious influence of New Archaeology that stresses the principle
of Least effort (e.g. Binford 1972, 26), studies that ensue from the transformations of technological
spectrums of inventories depending on the distance from the source started to be published since the
beginning of the 1980s (Lech 1981; 1983; 1989). It was repeatedly noted that with the increase in dis-
tances from the resources — near which primary workshops occur — cores are decreasing in numbers,
and this especially applies to those slightly modified, and the share of blanks (mainly of successful
blades) and eventually retouched and transformed tools increases. In the direction from the outcrops
the primary centers of production change into secondary, where only modified raw material (therefore
of reduced weight) was supposed to be brought, and the subsequent consumer sites, where both blanks
and tools, mostly brought from somewhere else, finish their service life (in more detail Mateiciucovd
2008, 99-106). Finding a sufficient number of typical links in such chain, which is moreover in cor-
respondence to ergonomic logic, is certainly possible — A. Zimmermann (1995, 75 sq.) apparently
contributed with the best evidence in his example of distribution of the flint from Rijckholt. It would be
feasible to find a number of cases, however, that do not match with the mentioned scheme. Even in
sites at a 200-220 km distance from the sources of the Cracowian Jurassic chert non-modified lumps
of raw material occur (Skoroszowice and Niemcza); in Kujavy, 250 km from the outcrops, non-exploited
modified cores of chocolate-type silicite emerge etc. (Balcer 1983, 75). There are also settlements,
where many non-exploited cores are found at considerable distances from outcrops, and flakes, many
times of cortical type, outnumber blades and tools. Within the spirit of the functionalistic model such
stations are classified as secondary production centres, although they are located substantially farther
from resources than purely consumer settlements. Provided we do not assume production specialization
of entire villages, which took place perhaps at some time during the Middle Ages, for the society of
the first farmers, this fact makes the functionalistic model fundamentally disturbed.

It is not the varying degree of import of raw materials to stations and the varying intensity of their
further processing, however, that can be called in question, since these are a priori expectable and
empirically corroborated, but the teleological interpretation of these facts.

The transport of slightly modified and consequently heavier lumps of raw material at great dis-
tances is illogical from the ergonomic point of view. Whoever goes to fetch raw nodules or has them
fetched from such distances undoubtedly intends to work with them himself. Yet the quality of the
obtained raw material or precores was not particularly high in the Pustéjov site. The usual size of
the available concretions of Jurassic chert varies between 10 and 20 cm and sometimes exceeds even
30 cm (Jandk — Prichystal 2007, 6), whereas the average size of non-exploited cores from Pust&jov
amounts to 4 cm. As follows from the overview below, pieces with remains of cortex or other original
surface highly prevail also among remnants and fragments of cores:

Cortex remnants Other natural surface ~ No natural surface
Pre-cores 4 0 0
Reduced cores 17 3 6
Core remnants and fragments 22 7 6

By far the biggest and entirely unique piece of raw material in Fig. 1: 1 measures 5x4x18 cm;
being narrowed in the middle its shape is indeed not offering a good prospect for processing. There-
fore, the local production of blades apparently was not motivated by an endeavour at attaining their
highest qualities (in terms of length, regularity, and straightness), since it was possible to obtain better
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blanks from the specialists of the primary workshops close to the outcrops. This was where the most
skilled knappers worked on big nodules of high-quality raw materials; however, rather than being
aresult of specialization in the sense of division of labour, their handicraft ensued from training using
an unlimited quantity of raw material. Clearly the Danubians of Pustéjov were concerned with the
process of chipping as such; its relaxation and social appeal was generated by a common work that
yielded an opportunity to excel, to attain a certain prestige, and to spend their time carrying out an
interesting activity to the best knappers. We have to realize that both primeval and other non-literary
societies are unfamiliar with the domestic information and relaxation media (the press, radio, the Inter-
net etc.), and their function had been fulfilled by the joint activity in the open. The work necessary
for subsistence, to which the stone tool production doubtlessly belonged, was becoming freely trans-
formed into a relaxation and socially competitive activity without any major changes to its character,
and without the possibility of differentiating its practical phase from the one redundant for subsistence
(Oliva 1985). Although the non-utilitarian aspects of chipped industry are normally considered these
days, it is almost exclusively in relation to extraordinary artefacts, to which we can attach prestigious
and symbolic significance. Such aspects are much less often seen in the process of the production
proper and in the mechanism of raw material distribution. Admittedly, the existing division of sites into
production, secondary production, and consumer ensues from natural logic and experience and its
essential principles remain valid, but we will not be able to apply it for the explanation of a number
of phenomena. The very biggest centres of chipped industry had no demand for their products, i.e.
lacked the assumed supply function; contrariwise, the most typical “consumer” sites are those, where
flint industry is almost missing — therefore these stations were not showing a great deal of consumption.
Exactly in the Linear Pottery Culture, for which the model of functional differentiation of stations
has been elaborated (Lech 1981; 1989), the chipped industry was of rather small dimensions, and the
demand for raw material procurement was not great (Balcer 1983, 76). Apart from villages with a vast
production, for example the sites of Nové Branice — v Kon¢indch or Olszanica, there were villages
or even large settlement agglomerations with a very low consumption of chipped industry. From more
than 200 pits of all stages of the LBK culture in Zadovice in SE Moravia Z. Nerudovd (2011, 19) has
captured 153 items of chipped industry. Eleven longhouses and 89 pits in Bfezno near Louny yielded
72 chipped flints, but not a single core (Pleinerovd — Pavlii 1979, 92), and 1310 artefacts originate
from dozens of houses and thousands of pits in Bylany 1 (Popelka 1991, 278), so that there is not
a mere 1 artefact per feature. Even at the settlements with greater quantities of chipped industry the
artefacts are concentrated either in one or in a small number of pits (Popelka 1999, 50; Nerudovd 201 1,
19 and Tab. I); this is more likely evidence of occasional knapping rather than continuous processing
of the supplied raw material for the required tools.

Later on such non-lithic occupied areas perhaps did not occur e.g. in the settlements of the Len-
gyel-Polgar cultural domain. The requirements of the first peasants for minimum quantities of chipped
stone tools were far from calling for the creation of some kind of a vast supply system for raw mate-
rials. In spite of this, the endeavour at placing each site into the above functionalistic model prevails
to this day, paradoxically even in admission of the almost exclusively social motivations to stone raw
material mining and their great distance distribution. Recently these aspects could have been devel-
oped mainly on the grounds of the excavations in the Krumlovsky les area, where quarrying in hundreds
of shafts on dozens of hectares of land culminated in the Early Bronze Age. At that time thousands of
tonnes of chipped chert were left on the sites, and taking into account the mediocre quality of the stone,
it could not have served for the production of prestigious items. Inclusion of such activities into chap-
ters titled “Raw material procurement” or “Tool production” is evidently inaccurate.

Some of these thoughts certainly hold also for the production utilising the Cracowian Jurassic
chert at the settlement with LBK in Pust&jov. The very fact that the raw material from the sources about
150 km distant overwhelmingly prevails over the local erratic flints, so much sought after at other
times, means that the reasons for import were not mainly practical; therefore the motivation to further
handling of the imported stone did not necessarily have to be practical either. It is perhaps no coin-
cidence that such activity developed in an enclave of a peripheral woody region, not very fit for agri-
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culture, but close to a river (the Oder), and possibly for this reason with evidence of fishing in the form
of stone loads with notches (Jandk — Kndpek — Papdkovd 2011, 58-59; Jandk et al. 2014). The pre-
valence of relatively poor quality nodules of the distant raw material, however, testify that the local
knappers did not go to fetch the raw material themselves, since they would undoubtedly opt for
a higher quality. Quite possibly this settlement was occupied by neolithised hunters-gatheres, who
stuck to traditional fishing, and the quality of agricultural land was of secondary importance to them
(on Mesolithic elements hanging over within agricultural population for a long time cf. Kober et al.
2012 and Bollognino et al. 2013).

At the later period of the Linear Pottery cherts of the Cracowian Jurassic formation represented
a very popular raw material distributed at considerable distances (Lech 1981). It cannot be excluded
that the attractive, fine-grained silicite had been extracted in the Cracow area already in the Early
Neolithic (Lech 1989, 116), and the stones coming from the depth (in contrast to erratic flints this was
corroborated by their rough, coarse cortex) had always enjoyed more interest because of the special
properties attributed to them. A certain analogy to this situation is a similar enclave with very evolved
processing of radiolarites (albeit from not very distant outcrops) at the foothills of the White Carpa-
thians, which likewise did not belong to the regions of major agricultural significance. In this area
the results of chipping show varying degrees of quality including the highest, and evidence of a con-
tinuous distribution of blanks is entirely missing as well (Oliva 2012).

Although the settlements with the prevalence of the distant Jurassic chert in the Upper Oder enclave
can be regarded as secondary production centres — since at least in the Pustéjov occupied area the pro-
duction of both blanks and tools had been under way — they can hardly be considered re-distribution
centres. Rather than allowing for the production of anything that could appeal to the assumed custo-
mers, the small lumps of the local raw material were only fit for the usual small blades and bladelets.
Besides, the very isolation of this settlement area and the absence of the supplied settlements in the
surroundings testify to this. On the contrary — and somewhat paradoxically — these locations can also
be classified as consumer sites, because the material was consumed both for the production of tools to
be used and in an activity of a rather relaxation or competitive character. Here we can see an illustrative
example of a linkage of two contradictions and the relativity of the hitherto unreservedly accepted
concepts.

English by Lada Krutilovd
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