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Pohiby jedinctl s postiZenim pohybového aparatu
na pohfebisti kultury zvoncovitych pohart v Koling,
stfedni Cechy

Burials of mobility impaired individuals
from the Bell Beaker culture cemetery in Kolin, central Bohemia

Hana Brzobohat4 - Radka Sumberova - Jakub Likovsky

Antropologickd analyza kosterniho materidlu z hrobit kultury zvoncovitych pohdrii (KZP) odkrytych pri
zdchranném vyzkumu silnicniho obchvatu Kolina (2008-2010) poukdzala na koncentraci paleopatologic-
kych ndlezit na ploSe 11-3. 'V prispévku je popis patologickych zmén doplnén o spektrum jejich funkcnich
dusledkii a pripadnych limitaci urcitych aktivit. Priciny vzniku a rozsah chorobnych zmén pohybového
apardtu se u studovanych jedincii riizni (trauma, specificky zdnét a vrozend vyvojovd vada), u vSech tri se
ale nepochybné jednd o postiZeni dlouhodobé ¢i (v jednom pripadé) celoZivotni.

eneolit — kultura zvoncovitych poharli — paleopatologie — vrozena luxace kycelniho kloubu — fraktura ulny —
trochanteritis — prostorova struktura pohtebisté

Anthropological analysis of skeletal remains from the Eneolithic Bell Beaker culture site of Kolin uncovered
during a rescue excavations in 20082010 revealed a concentration of paleopathological finds in the section
labelled I1-3. We present three case studies, descriptions of pathologies manifested in bones and its diagnoses
are completed with likely functional impacts and activity limitations. Although the impairments described
in the study differ in its severity and etiology (trauma, specific inflammation and congenital anomaly), all
of them show evidences of long-term (or lifelong) living with the impairment.

Eneolithic — Bell Beaker culture — paleopathology — congenital hip dislocation — ulnar fracture — trochan-
teritis — spatial structure of cemetery

1. Uvod

Dlouhodobé preziti télesné postizenych jedincti je v pravékych komunitach dolozeno jiz od
paleolitu. Z pfipadl se zdvaznym stupném invalidity lze jmenovat Shanidar 1 (s éetnymi
traumaty, zrakovym postiZzenim a difuzni idiopatickou skeletdlni hyperost6zou; Crubézy —
Trinkaus 1992), Romito 2 (s ristovou poruchou typu akromezomelické dysplazie; Frayer —
Macchiarelli — Mussi 1988), Zenu (?) DV15 z véstonického trojhrobu (chondrodysplasia
calcificans punctata; Formicola — Potrandolfi — Svoboda 2001) ¢i chlapce z floridského
Windoveru (s otevienym defektem pétete, spina bifida; Dickel — Doran 1989). Z novéjsich
ndlezl byl popsan ochrnuty jedinec M9 s Klippel-Feilovym syndromem z vietnamské neo-
litické lokality Man Bac (Oxenham et al. 2009). Dokladem postizeni pohybového aparatu
neolitického stafi z Ceského izemi je napt. skelet muze 82/79 z Vedrovic s levou pazi ampu-
tovanou 11 cm nad zapéstim (Zvelebil — Pettit 2013). Do eneolitu je datovan nalez z ang-
lického Amesbury, kde byly na pozistatcich muZe identifikovany stopy zanétlivého one-
mocnéni kosti a prodélaného tézkého trazu levého kolene (Fitzpatrick 2009, 176).
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Obr. 1. Kolin, zéchranny vyzkum v trase obchvatu mésta, poloha plochy II-3.
Fig. 1. Kolin, rescue excavation on the Kolin by-pass, location of section II-3.

Literatura k tématu vykazuje pfekvapivou dichotomii ve vniméni vypovédi archeologic-
kych pramenil tohoto druhu. Diskuse probihaji jak v obecné roving, tak v podobé€ riiznych
vykladi jednotlivych kazuistik (Bower 2002). Na jedné strané je nové publikovany koncept
tzv. bioarcheologie péce (Tilley — Oxenham 2011; Tilley 2012). Kromé diagnézy a popisu
defektu klade diraz i na rekonstrukci nutné péce, adaptace ¢lovéka na dané onemocnéni,
jeho projevy, eventudlni integraci do spolecnosti a funkéni omezeni jedince v ramci dané
subsistencni strategie. Méné vérohodné jsou pak dedukce charakteristickych rysa postize-
ného, osetfujicich i celé komunity.
patologickou analyzou identifikovat nemoci a postiZeni, nikoli vSak disabilitu (Dettwyler
1991; Finlay 1999; Roberts 2000, 46). V pojmovém aparatu, ktery by méla bioarcheologie
zohlediiovat, musime rozliSovat mezi chorobou prechodného ¢i trvalého razu, postiZenim
fyzického zdravi v diisledku nemoci ¢i traumatu a disabilitou (Shakespeare 1999; Knudson
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— Stojanowski 2008). PostiZzenim je v dneSnim pojeti rozuména abnormalita psychické,
anatomické ¢i fyziologické struktury nebo funkce (WHO 1980, 47). V terminu disabilita
(hendikep) uz je vyjadieno omezeni jedince, které mu zt€Zuje nebo znemoziuje, aby naplnil
roli ve spolecnosti, at uz soucasné, nebo prehistorické (Shakespeare 1999). Jde o socidlni
konstrukt, ktery neni mozné automaticky pfifazovat k té€lesnému ¢i smyslovému postiZeni
(Reid-Cunningham 2009) a jeho odvozovani z archeologickych prameni je velmi obtizné,
ne-li nemozné (Dettwyler 1991).

Samostatnou kapitolou je odraz télesného postiZeni jedince v pohfebnim ritu. Ojediné-
lym prikladem je pohieb mladé Zeny z Jericha datovany do doby bronzové. Kromé defor-
mity levé dolni koncetiny byly v hrobce identifikovany i pozlstatky difevéné berle zakli-
néné pod levym ramenem Zeny (Cartwright 2009). Zranéni hlavy a jeho nasledné oSetfeni
v podobé zhojené trepanace se odrazily ve zptisobu pohibu dosp&lého muze 15/75 z neo-
litického pohtebisté ve Vedrovicich. Od ostatnich pohibenych se 1i§i v poloze obou pazi,
které jsou skrceny tak, aby dlané zakryvaly spanky jako pravdépodobny zdroj bolesti
(Crubézy 1996; Zvelebil — Pettit 2013).

Marginalizace postiZenych je jednou z interpretacnich alternativ pfi hodnoceni pohibt
umisténych mimo pohtebisté. K tomuto vysvétleni se ptiklanéji napt. Einwogerger a Tesch-
ler-Nicola (2008) u nélezu détského skeletu ze starobronzové sidlistni jamy v Ziersdorfu
(Dolni Rakousko). Kosti ditéte nesou znamky histiocytézy z Langerhansovych bunék, jejiz
symptomy zahrnuji omezeni hybnosti, feci i sluchu a dalsi projevy progresivniho neuro-
degenerativniho postiZeni centralniho nervového systému. Také okolnosti pohibu Zeny se
skafocefalii ulozené v eneolitické zasobni jamé v Nameésti na Hané mohou byt dokladem
zvlastniho zachazeni s jedincem, ktery se odliSoval (Pankowskd — Peska — Vrdna 2010).
Zminénou vyvojovou anomalii lebky nemusely nutné provazet zdravotni potiZe spojené se
zvySenim nitrolebniho tlaku, fyzicka deformita vSak byla zjevna.

Podnétem ke vzniku prispévku bylo odkryti skupiny hrobt s identifikovanymi pato-
logiemi na pohtebi§ti KZP v Koliné (obr. I). Syntéza paleopatologickych, klinickych
a archeologickych poznatkli sméfuje k feSeni otazky socialniho statusu zde pohibenych
jedinct a hledéani pricin vzniku kumulace pohibl osob s markantnim sniZenim pohybovych
schopnosti.

2. Archeologicky kontext

Kolinsko lezici na vychodnim okraji tzv. staré sidelni oblasti patfi k izemim s relativné
vyraznym zastoupenim nalezi KZP, podobné jako v jinych oblastech prevazné funeralniho
charakteru. Lokality se koncentruji pobliZ feky Labe, pfi¢emz fada nalezt star$iho data je
lokalizovédna na uzemi dneSniho mésta Kolina. V rdmci vyzkumu v trase obchvatu mésta,
realizovaného v letech 2008-2010, byla identifikovana dvé pohiebisté, prvni s pohiby po-
hybové postiZzenych jedinct, které jsou pfedmétem tohoto ¢lanku, druhé ve vzdalenosti
necelé 4 km spolu se sidli§tni komponentou. Prvni pohfebisté se rozkladalo za zapadnim
okrajem intravilanu na vyrazné vysin€ nad Pekelskym potokem. Navrsi tvofené vybézky
kutnohorského krystalinika zde prevysuje labskou nivu o0 40 m. Skupina ¢tyt hrobti KZP byla
odkryta na ploSe s pracovnim oznacenim II-3 (obr. 2), pfiCemz spole¢nym rysem severnéji
lokalizované trojice hrobt byla spolu s vybornou zachovalosti i pfitomnost patologickych
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Obr. 2. Kolin, plén plochy II-3 s vyznacenymi hroby kultury zvoncovitych pohard.
Fig. 2. Kolin, plan of section 1I-3, location of studied Bell Beaker culture graves.
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Obr. 3. Kolin, plocha II-3, plany hrobd.
Fig. 3. Kolin, section 11-3, plans of the graves.

nélezt (Brzobohatd — Likovsky 2012, 65). Kromé tfi zminénych byl na ploSe II-3 odkryt
pouze jeden dalsi hrob stejného datovani, v kterém byly nalezeny silné poSkozené a netiplné
kosterni poziistatky dospivajiciho jedince (14-16 let) v orientaci Z-V. Jediny zachyceny
posteneoliticky hrob nélezel do kategorie pohibt na sidlisti a byl datovan do mladsi doby
laténské (Valentovd et al. 2014), sidliStni objekty pak dokladaji vyuZivani tohoto strategicky
vyhodného mista od neolitu do doby laténské s oscilaci v obdobi Ha B3 a Ha C (Sumberovd
2012, 36). V souvislosti s vyznamem této polohy je tfeba zminit téZ v ¢eském prostoru
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Obr. 4. Kolin, plocha II-3, artefakty z hrobd.
Fig. 4. Kolin, section 11-3, artefacts of the graves.
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Obr. 5. Kolin, plocha II-3,
obj. 4073, detail pravé ruky
s prstenem.

Fig. 5. Kolin, section II-3,
F. 4073, detail of the right
hand with the finger ring.

vyjimeéné objekty s materidlem bosacké kultury (Dobes — Sumberovd — Kysely 2013),
z obdobi eneolitu byly déle zachyceny i objekty kultury s ndlevkovitymi pohéary a kultury
fivnacské. Zachrannym vyzkumem ovsem byla odkryta pouze mala ¢ést lokality, dle povr-
chového i leteckého prizkumu podstatné vét§iho rozsahu. Nelze tedy vyloucit, Ze i hroby
KZP byly soucésti rozsdhlejsiho pohiebniho aredlu a tuto skutecnost je tfeba brat v dvahu
pfi hodnoceni prostorovych vztahli v rdmci pohiebiste.

Zachycené pohiby KZP byly uloZeny do béZnych hrobovych jam obdélného piidorysu
bez stop vnitinich ani vnéjsich konstrukei (obr: 3), pfevazné v polohach odpovidajicich ritu
a pohlavi zemfelého. Vybava hrobtl, také umisténa ve standardnich pozicich, naleZi pte-
vazné k tzv. privodni keramice kultury zvoncovitych poharti (obr. 4) a umozZiuje pfiradit
pohiebisté do mladsi faze této kultury. Nejbéznéj$im tvarem jsou zde rtizné formy dzbéan-
ki, zastoupena je misa s jednoduchym okrajem a vejcity hrnec. Zensky hrob (obj. 4104)
obsahoval Siroky pohar s uchem a misu s fimsovitym okrajem, oba exemplafe s Cervenym
leSténym povrchem, ovS§em bez vyzdoby, coZ také ukazuje spiSe na mladsi fazi. V atypic-
kém objektu 4211 s pohibem juvenilniho jedince uloZeného naptic¢ hrobovou jamou hlavou
k zépadu byl v regulérni poloze zachyceny pouze dZbanek, zlomkovy keramicky materiél
rizného stafi ukazuje na naruseni objektu, pfipadné superpozici se sidliStnim objektem.
Minimélni zahloubeni, nevyraznd vypli a poSkozeni terénu na pivodni pristupové cesté pro
mechanizaci nedovoluji presnéjsi interpretaci situace. Striktni dodrZovani orientace pohibd
je na pohftebistich kultury zvoncovitych pohért vyjimecné naruSovano (napt. Radovesice,
hrob 117/78: Turek 1993, obr. 5, 6), vysvétleni téchto jevi je vSak nejednoznacné (Rajchl —
Matéjickovd — Dvoridk 2012, 95).

Z nekeramickych artefaktd jsou v hrobech zastoupeny dvé silicitové trojihelnikovité
Sipky a Skrabadlo (hrot?) z obj. 4071, z hrobu 4073, do kterého byl uloZen mlady muz (?),
pochazi i unikdtni exemplaf prstenu. Jednoduchy krouzek vyfezany z kloubni hlavice ziejmé
kosti tura byl navleceny na prstu pravé ruky (obr. 5). Sperky v podobé prstenu (souhrn viz
Kaldbkovd 2013) se objevuji ve vetsi mife az od star§i doby bronzové a zpravidla jsou
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vyrobeny z kovu. Ojedinélé nalezy z eneolitu (Hostice, Makotfasy) jsou z médéného drat-
ku a vzhledem k nalezovym okolnostem nelze s jistotou tvrdit, Ze jde skute¢né o prsten.
V mladsich obdobich pravéku se vyskytuji prsteny ze zlata, stfibra, jantaru, skla i lignitu,
kost je pro tento typ Sperku materidl velmi neobvykly. Samoziejmé nemtzeme vyloucit
ani vyuzivani Sperki z jinych nedochovanych organickych materiald. Jiné typy kosténych
artefaktd se v prostiedi kultury zvoncovitych poharti vyskytuji, zejména lukovita spinadla,
zavesky, jehlice nebo upravené kanci kly, nejsou ale prili§ Casté, sporadicky se objevuji
i malé krouzky (srov. Turek 2006, obr. 5, 66). V hrobu VI-814/02 v Ivanovicich na Hané byl
nalezen kostény kotou¢ z lopatky velkého savce. Kotou¢ mél ale podstatné vétsi primér nez
kolinsky exemplar a zjistén byl v oblasti pasu, autofi publikace ho tedy povazuji za zapo-
nu, v prostiedi kultury zvoncovitych pohart zcela ojedinélou a bez relevantnich analogii
(Tkdc et al. 2012, 116, obr. 1: 2; 2). Z téZe lokality je i kost€né mirné elipsovité kolecko
s provrtem; rozmérové i tvarové je kolinskému artefaktu nejblize pfedmét z Tvotihraze —
1-2/91-16 (Matéjickovd — Dvordk 2012a, 253, obr. 1, 9), u kterého je, podobné jako u pred-
choziho nalezu, pfedpoklddana souvislost s ndhrdelnikem. V podstatné vétsim mnozstvi se
vyskytuji podobna kolecka v okruhu starobronzovych kultur. Vzhledové i provedenim témér
shodné jsou krouzky, zachycené naptiklad v hrobech straubinské kultury (Hundt 1958, 19,
26, Taf. 7: 5, 11: 46), kde mnoZstvi a poloha také ukazuji spiSe na ozdobu krku. Za zévések
je povazovan i obdobny, jen ponékud mensi, kostény krouZek z unétického pithosového
hrobu ve Vedrovicich (Salas 2007, 135, obr. 9A: 3). U kolinského exemplate 1ze vzhledem
k nalezovym okolnostem jednozna¢né mluvit o prstenu. Prsten jako vybava muzského
hrobu neni vyjimkou a lze predpokladat, Ze skutecné patfil svému nositeli a nebyl uloZzen
do hrobu pouze jako milodar. Vnitini primér ukazuje na relativné tenky prst, na kterém byl
noSen. Vzhledem k ojedinélosti ndlezu nelze na jeho zaklad€ hodnotit zvlaStni status jeho
nositele ¢i vyznam tohoto typu kruhového Sperku. V pozdéjsich obdobich kovové exempla-
fe patii do vybavy spiSe bohatych celkll, v nékterych obdobich pfevazné Zenskych hrobl
(Gardelkovd-Vrtelovd 2014, 29) a neztidka se vyskytuji i pArové nebo ve vétSim mnozZstvi.
U masivniho kosténého predmétu Ize i s ohledem na urcitou nepohodlnost noseni predpo-
kladat spiSe zvlaStni symbolicky vyznam.

Katalog (popis objektu a nalezi)

Metoda vyzkumu jednotlivych objektt byla podminéna rozsahem zéchranného vyzkumu, vyplné hro-
bovych jam byly vybirany na poloviny, s podélnym nebo pricnym dokumentovanym profilem, v horni ¢asti
po mechanickych vrstvach 10 cm. Prilozena kresebna dokumentace objektt (obr: 3) je vysledkem korekce
terénnich kreseb fotografickymi snimky objekti a jejich ¢asti. Svrchni ptidorysné rozméry objekti jsou uda-
véany v roviné skryté plochy, jejich hloubky méfeny od ni. Uroveii skryvky v tomto prostoru byla 30 cm
pod povrchem ornice. Hrobova vybava je zobrazena (obr. 4) v méfitku dle typu nalezu, ¢islovani odpovida
¢islim v soupisu.

Zkratky archeologickych kultur: KKA — kultura kulovitych amfor, KSK — kultura se $iitirovou kerami-
kou, KZP — kultura se zvoncovitymi pohéry, RiK — fivna¢skd kultura, StK — §titarska kultura.

Obj. 4071

Oviélna jama s rovnym dnem a svislymi, u okraje mirné rozevfenymi sténami, d — 192 cm, § — 117 cm,
hl — 38 cm, vyplii tmavé hnéda soudrznd prachova hlina, orientace delsi osou S-J. Skelet ve skréené poloze
hlavou k S a oblicejem k V, ruce pokrcené pred oblicej, nohy se slabé skréenymi stehny a siln€ pritazenymi
holenémi (poloha D1: Havel 1978). Za panvi uloZena misa a dzbanek, ve volném prostoru za hrudnikem
dvé silicitové Sipky, v jizni ¢asti jamy za holenémi silicitovy zahroceny nastroj.
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Nalezy:
1. oble rozevfend misa s jednoduchym rovné sefiznutym okrajem, v — 8,2 cm, & — 25,5 cm, materidl
jemny, barva Sedohnéda
2. dzbének s oblym télem a odsazenym mirné kuzelovitym hrdlem, ucho mirné prevysuje okraj, v — 8,5 cm,
@ — 6,5 cm, material jemny, barva Sedohnéda
3. a) trojuhelnikovita Sipka s prohnutou bézi a bifacidlni retusi, uzsi tvar (ramena delsi neZ zakladna),
d ramen — 28 mm, § baze — 14 mm, v — 3 mm, material silicit
b) trojihelnikovita Sipka s prohnutou bézi a bifacialni retusi, §ir$i tvar (ramena stejna jako zékladna),
d ramen — 19 mm, § baze — 17 mm, v — 3 mm, material silicit
¢) bifacialné retuSovany zahroceny nastroj nepravidelné kosodélnikového tvaru (Skrabadlo, hrot oStépu?)
d — 45 mm, § — 27 mm, v — 5 mm, material silicit
4. zlomky keramiky — z vrstvy 10-20 cm — 4 atyp. zI.

Obj. 4073

Ovalna jama s rovnym dnem a mirné Sikmymi sténami, d — 145 cm, § — 90 cm, hl — 30 cm, vypli tmavé

hnéda soudrzna prachova hlina, orientace delSi osou S—J. Skelet ve skr¢ené poloze hlavou k S a oblice-

jem k V, ruce silné pokréené pied oblicej, nohy se silné skréenymi stehny a silné pfitazenymi holenémi

(poloha D1: Havel 1978). Za panvi ulozeny hrnec a dzbanek, na prstu pravé ruky kostény prsten.

Nalezy:

1. dzbének s valcovitym hrdlem a nizko posazenou lomenou maximélni vyduti (ndznak vakovitého tvaru),
v —7,2 cm, & okraje — 5,6 cm, materidl jemny mirné slidnaty, barva hnédoseda

2. hrnec s uchem (tzv. konvice) s nizkym vélcovitym hrdlem a uchem z okraje na max. vydut, v — 12 cm,
@ — 8 cm, materidl hrubsi mirné slidnaty s jen hrub& upravenym povrchem, barva ¢aste¢né svétle hnéda,
Castecné hnédoseda (nepravidelny vypal)

3. prsten vyfezany z kloubni hlavice kosti velkého savce, vnéjsi & — 35 mm, & otvoru — 17 mm, vné&jsi
povrch hladky (povrch kloubni hlavice), na vnitinim a spodnim povrchu patrna spongiosa

4. zlomky keramiky — z vrstvy 0-20 cm — zl. stény (doba laténskd).

Obj. 4104

Ovélna jdma s rovaym dnem a svislymi pfi vyzkumu mirné prebranymi sténami, d — 170 cm, § — 115 cm,

hl — 40 cm, vypli tmavé hnéda soudrzna prachova hlina proloZena tmavé cernohnédou, orientace delsi osou

S-J. Skelet ve skréené poloze hlavou k J a oblicejem k V, prava ruka silné pokrcena pred oblicej, leva skr-

¢ena v mirnéjsim uhlu s dlani na loktu pravé ruky, nohy se stfedné skréenymi stehny a stfedné pfitazenymi

holenémi (poloha D2: Havel 1978). Za panvi uloZeny misa s rovnym fimsovitym okrajem, nezdobeny pohar

s uchem a dZbanek.

Nilezy:

1. misa s rovnym fimsovitym okrajem a dvéma otvory pod okrajem, v — 7.5 cm, & — 26 cm, materidl
jemny, barva cervenookrova

2. pohar s uchem nezdobeny, v — 9,3 cm, & okraje — 12,5 cm, materidl jemny s hlazenym, misty silné
degradovanym povrchem, barva ¢ervenookrova s tmavymi oky

3. dZbének s vysokym hrdlem a mirné¢ vyhnutym okrajem, kulovity od hrdla mirn€ odsazeny spodek, ucho
nasazené pod okrajem, v — 8 cm, & okraje — 7,3 cm, materidl jemny mirné slidnaty, barva sv. Sedohnéda

4. zlomky keramiky — z vrstvy 0-20 cm — 3 atyp. zl.; z vrstvy 30—40 cm — zl. jednoduchého pfimého
okraje (eneolit/doba bronzova), zI. zdobeného poharu (KZP), 1 atyp. zl.

Obj. 4211

Ovalna jama s rovnym dnem a mirné Sikmymi sténami, d — 202 cm, § — 124 cm, hl — 12 cm, vyplil tmavé
hnéda soudrzna prachova hlina, u dna svétle hnéda, orientace delsi osou S—J. Silné poskozeny skelet ve skr-
¢ené poloze uloZeny v severni Casti napfi¢ hrobovou jamou, hlavou k Z a obli¢ejem zfejmé k J, ruce pokréené,
nohy se slabé skréenymi stehny a silné pfitazenymi holenémi (poloha D: Havel 1978). U panve uloZeny
dzbanek, v J ¢asti jamy kost srnce a koné. Ve vyplni objektu mnozstvi dalSich zvifecich kosti a 10 zlomka
keramiky, nelze vyloucit superpozici se sidliStnim objektem nebo uloZeni pohtbu do sidliStniho objektu.
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1. dzbanek s vysokym mirné prohnutym hrdlem a oblym télem, v — 7 cm, & okraje — 6 cm, material jemny
plaveny, barva sv. Sedohnéda

2. zlomky keramiky — okraj vej¢itého hrnce rovné sefiznuty se zdvojenym pupkem na okraji (KSK/KZP),
okraj poharu/amfory zdobené otiskem $iitry (KKA/KSK), zI. podokraji, zI1. hrnce/amfory se slimovanim
povrchu (RiK), zI. se $pachtlovanim povrchu (StK), 5 zI. atyp.

3. zvifeci kosti — 80 ks, 1 zI. siln€ opéleny

4. uhliky — 3 ks, dle urceni R. Ko¢arové z dubu.

3. Antropologicky materidl

Antropologicky rozbor byl proveden standardnimi morfoskopickymi a metrickymi meto-
dami. Pro ur¢eni pohlavi byla uZita metoda zaloZena na vyhodnoceni tvarovych charakte-
ristik panevnich kosti (BriiZek 2002), pravdépodobnostni vypocet pohlavi z odectenych
pelvickych rozmérti v programu DSP (Murail et al. 2005) a posouzeni pohlavné diagnos-
tickych znaku lebky (Ferembach — Schwidetzky — Stloukal 1980). Odhad dozitého véku
byl proveden na zdkladé vékovych zmén reliéfu aurikularni plosky a retroaurikularniho
prostoru kosti kycelni (Schmitt 2005), metamorfézy symfyzeélni plosky kosti stydké (Todd
1920), Iscanovy Skaly osifika¢nich zmén sternalnich koncii Zeber (Dobisikovd 1999, 298)
a podle diagnostického schématu opotiebeni chrupu (Lovejoy 1985). K odhadu télesné
vysky pak byly pouzity Pearsonovy rovnice (Kuzelka 1999, 106). Kromé zékladni antro-
pologické dokumentace je u kazdého z jedincti uveden popis nalezenych patologickych
a strukturdlnich zmén, jejich diagnéza ¢i diferencidlné diagnostickd rozvaha, odvozeni
a péce.

Detailni popis je zaméfen pouze na pohiby osob, jejichZ kostra pohybového aparatu
vykazovala zjevné patologie (objekt 4071, 4073 a 4104). Skelety byly dobte a témét kom-
pletné zachovany, pouze lebky byly postmortalné deformovéany a fragmentarizovany, bez
moznosti rekonstrukce. Skelet v obj. 4211 byl naopak silné poskozen a naleZel dospivaji-
cimu jedinci (14-16 let), bez urceni pohlavi.

V obj. 4071 lezela kostra, jejiZ trup spocival na zadech, pficemz lebka spolu s hornimi
i dolnimi koncetinami byly skréeny na levou stranu, obé paze byly v loktech silné ohnu-
ty s dlanémi v drovni levého ramenniho kloubu. Dochovany kosterni material tvoii témér
kompletni skelet, kde chybi pouze gracilni ¢sti Supin kosti spankovych, medidlni hrany
lopatek a nékolik zap€stnich a zaprstnich klstek a ¢lank prstll rukou a nohou. Lebka i post-
kranidlni skelet jsou robustni stavby, s mohutnym reliéfem svalovych tpont. Epifyzy jsou
plné pfirostlé, femur platymerni, tibie euryknemni.

Urceni pohlavi: Kosti panevni jsou maskulinni jak v morfologii, tak v morfometrice
(vysledek pravdépodobnostniho vypoctu pohlavi v programu DSP je 99,01 % ve smyslu
maskulinizace). MuZzskému pohlavi odpovidaji i pohlavné diagnostické znaky lebky a ro-
busticita a svalova modelace postkranidlniho skeletu.

Odhad dozitého véku: Celisti nesou zdravy chrup beze stop intravitélnich ztrat, paraden-
t6zni zmény byly identifikovany v pravém dolnim kvadrantu. Opotfebeni chrupu (stupen H),
ustup lizkovych vybézki (4-5 mm), vékové zmény sterndlnich koncl Zeber (5. stupeni
Iscanovy $kaly), metamorf6za aurikularni plosky kosti kycelni (20-39 let dle Schmitt)
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a symfyzealni plosky kosti stydké (VIIL. st. dle Todda) indikuji dozity vék v rdmci druhé
adultni a prvni maturni vékové kategorie (30-50 let, adultus II/maturus I). Obratle jsou bez
spondylotickych zmén, mirné degenerativné produktivni zmény byly nalezeny na distalnim
konci levé kosti loketni. Z odectenych délkovych rozméra dlouhych kosti koncetin byla
vypoctena télesna vyska 162 cm.

Patologie: Zhojeny stav po Sikmé zlomeniné pravé ulny prochézejici pies incisura radia-
lis se zkracenim kosti, luxatio capitis radii s proximalnim posunem, kdy do oblasti zaniklé
incisura radialis se dostava tuberculum radii a oblast deformované az zaniklé capitulum
radii je posunuta za (az skoro nad) epicondylus radialis humeru. Sekundarni artrotické
zmény na incisura trochlearis ulnae, circumferentia radialis ulnae a incisura ulnaris radii.
Na pravém humeru nad epicondylus radialis je patrné perimortalni ¢i postmortalni ,,sefiz-
nuti“ hrany délky 6 cm, beze stop hojeni, dle probarveni ale nejde o Cerstvé mechanické
poskozeni (obr. 6).

Klinicky obraz a funkéni disledky postiZeni: Bezprostiedné po drazu bolest, otok,
hematom, drZeni paZe v tlevové poloze. Trvale mutilujici zranéni s nasledkem doZivotniho
omezeni pohybu v loketnim kloubu a moZnym poskozenim nervi inervujicich predlokti.

V poloze obvyklé pro muze byl do hrobu uloZen i jedinec z obj. 4073. Jeho kostra spocivala
na levém boku s trupem pievracenym na bticho, horni i dolni koncetiny byly silné flekto-
vény, dlané spocivaly pfed oblicejovou ¢asti lebky, anatomicky sled byl mirn€ porusen jen
u prvniho kréniho obratle a prvniho paprsku pravého chodidla. Lebka i postkranidlni skelet
jsou témér kompletni, chybi jen télo kosti hrudni a nékolik zapéstnich kiistek, silné posko-
zené jsou kosti stydké obou stran. Kosti jsou stfedni stavby, svalovd modelace lebky je stied-
ni, u postkranidlniho skeletu spiSe slaba, epifyzy jak plné pfirostlé, tak volné (sterndlni
extremity kosti kli¢nich), femur hyperplatymerni, tibie euryknemni.

Urceni pohlavi: Pohlavné diagnostické znaky jsou na torzech panevnich kosti pfitomny
v malém poctu (2) a navic jsou (zfejmé v souvislosti s popsanou patologii) vyjadreny asy-
metricky, vpravo indiferentni a femininni, vlevo spiSe maskulinni. Znaky odectené na frag-
mentech lebky jsou prevazné indiferentni, bez moznosti stanoveni spolehlivé pohlavni diag-
nozy, vysledek pravdépodobnostniho vypoctu pohlavi v programu DSP je pouze 54 % ve
smyslu maskulinizace.

Odhad dozitého véku: Na zakladé stupné maturace kostry (kli¢nich kosti, distalnich
epifyz ulny a radiu, spodiny lebe¢ni a kosti panevnich) Ize dozity v€k vymezit 18.-22. rokem
(juvenis/adultus I). V€kové zmény poskozené symfyzealni a aurikularni plosky kosti panevni
a sternalnich koncti Zeber odpovidaji prvnimu adultnimu vékovému intervalu, vybocuje jen
stupenl opotiebeni chrupu, jehoz abraze je nerovnomérnd a v zadnich tsecich obou obloukt
velmi pokrocila (st. H podle Lovejoy).

Patologie: Deformace oblasti trochanter maior pravého femuru, trochantericky masiv
témér atrofovan vcetné fossa trochanterica, s oploSténim z lateralni strany a ndznakem zanét-
livych zmén (obr: 7). V diferencidlné diagnostické rozvaze lze usuzovat na stav po prodéla-
ném zanétu (trochanteritis) nebo pourazové zmény. PostiZzeni velkého trochanteru a fossa
trochanterica by mohlo byt i tuberkulézniho pivodu — tato oblast byva postizena ve 20 %
postiZzeni kloubti a pfilehlych kosti (Aufderheide — Rodriguez-Martin 1998, 134). Dlouhé
kosti dolnich koncetin jsou lehké, Cerstvd mechanicka poskozeni odhaluji ztenceni jejich
kompakty.
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Obr. 6. Kolin, plocha II-3, objekt 4071, boc¢ni pohled
na loketni kloub pravé paZe, patrny je zénik hlavicky
kosti vietenni po luxaci a posun nad epicondylus
radialis humeru.

Fig. 6. Kolin, section 11-3, feature 4071, lateral view
of the right elbow joint showing luxation and
atrophy of the radial head and its superior shift

Obr. 7. Kolin, plocha II-3, objekt 4073, zadni pohled
na proximalni ¢ast pravého femuru, trochantericky
masiv je témér atrofovan.

Fig. 7. Kolin, section II-3, feature 4073, the upper
extremity of the right femur with considerable
destruction of the greater trochanter viewed from
behind.

above the radial epicondyle of the humerus.

Funkéni dasledKky postiZeni: Vzhledem k rozsahu zmén a funkci trochanter maior
a fossa trochanterica coby svalovych Gponil miiZeme u postiZzené koncetiny predpokladat
omezeni pohyblivosti v pravém kycelnim kloubu (a sice jeho vnitfni i vnéjsi rotace,
abdukce i extenze). Nelze vyloucit nutnost asistence jiné osoby pii pfesunech na delsi
vzdalenosti.

Z objektu ¢. 4104 byly vyzvednuty kosterni pozlstatky mladé Zeny pohfbené na pravém
boku, s pravou horni koncetinou skréenou v lokti, pravou dlani pod bradovou partii dolni
Celisti, leva horni koncetina byla ohnuta v pravém thlu, s dlani v trovni pravého lokte, obé
dolni koncetiny byly pokrceny, anatomicky sled kosti nebyl vyraznéji porusen. Skelet je
témér kompletni, vyraznéji poskozeny jsou pouze lopatky obou stran (dochovany jen late-
ralni dhly a vybézky), poskozeny jsou i horni Celisti a kosti lebe¢ni spodiny. Robusticita
a svalova modelace jsou stfedni, epifyzy plné ptirostlé, kofinkova eroze jen mirnd, misty
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Obr. 8. Kolin, plocha 11-3, objekt 4104, deformace pavodni kycelni jamky levé kosti panevni (a) a proxi-
malni ¢ast levé kosti stehenni s deformovanou hlavici (b).

Fig. 8. Kolin, section II-3, feature 4104, remnants of the true acetabulum of the left pelvic bone (a) and
deformed head of the left femur (b).

zaznamenan povlak védpenatych usazenin s maximem na vnitfni desce lebe¢ni klenby.
Femur platymerni, tibie mesoknemni.

Urceni pohlavi: Pohlavné diagnostické znaky lebky jsou spise femininni, ve prospéch
Zenského pohlavi hovoii i tvarové znaky pravé kosti panevni a vysledek pravdépodobnostni-
ho vypoctu pohlavi v programu DSP (97,12 % ve smyslu feminizace). U pelvickych znakd
a rozmérl snizuje spolehlivost urceni pfitomnost niZe popsané anomalie levého kycelniho
kloubu.

Odhad dozitého véku: Na sterndlnich extremitach kosti klicnich jsou dosud patrné
stopy rastovych zon. Malo pokrocilé vékové zmeény sternalnich koncl Zeber, symfyzealni
a aurikularni plosky odpovidaji prvni adultni vékové kategorii (20-30 let, adultus I).

Z odectenych délkovych rozmért dlouhych kosti koncetin byla vypoctena télesna vyska
157,6 cm.

Patologie: Vrozena luxace levého kycelniho kloubu, s deformaci a zmenSenim hlavice
levé kosti stehenni, dysplasii acetabula a vyznaCenym neoacetabulem o praméru 20 mm pod
nevyraznou linea glutaea anterior, ptiblizné 1 cm od incisura ischiadica major (obr. 8 a, b).
Leva kost stehenni je zeslabena v celé délce, Sitka stfedu jeji diafyzy je o 5 mm mensi nez
u kosti pravé. Spondylotické zmény na okrajich obratlovych t€l naznacené v dolnim hrudnim
tseku patefe a na ¢tvrtém bedernim obratli pravdépodobné souvisi s patologickym nalezem
na levém kycelnim kloubu a vyraznou zménou stereotypu chtize této mladé Zeny.
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Klinicky obraz a funkéni disledky postiZeni: Jednostranna luxace kycelniho kloubu
méla za nasledek abnormalni vyvoj celého nosného a pohybového aparitu, zménu drZeni
téla, kolébavy zpisob chlize, rany nastup degenerativné produktivnich zmén osového ske-
letu a patrné i chronickou bolest. Tato mlada Zena se pravdépodobné neobesla bez urcité
miry asistence a nebyla schopna prekonavat delsi vzdalenosti bez dopomoci jiné osoby ¢i
kompenzacéni pomiicky. I pfes vysSe popsany rozsah patologickych zmén nelze vyloucit, Ze
jeji uplatnéni a podil na subsisten¢nich aktivitich komunity nebyly redukovany, a to diky
zdravym hornim koncetinam.

4. Diskuse

Zmény na kostfe vylucujici normalni funkci jsou zpravidla interpretovany jako dikaz sou-
citného chovani ostatnich ¢lend komunity zatéZované péci o neproduktivni jedince (Tarlow
2000). Jakkoli se tato interpretace nabizi, ndlezy samotné nevypovidaji nic o motivaci tako-
vého jednani a jen v omezené mife svéd¢i o kvalité Zivota osob s fyzickym postizenim.
Zavery Casto nejsou archeologicky podloZeny, ani neodkazuji k etnografickym analogiim.
PostiZeny mohl byt komunité prospésny i jinou nez fyzickou ¢innosti, napf. intelektualni
nebo spiritudlni povahy. RovnéZ pojmy zdravi, nemoc, postiZeni a hendikep jsou v riznych
spole¢nostech vnimény odliSné. Zejména vymezeni disability a postoj k ni se v minulosti
mohly liSit a té€lesnd postiZeni nemusela byt nutné hendikepem jen proto, Ze je tak vnimame
nyni (Kniisel 1999; Cross 2007, 180). V nékterych kulturach se disabilita nemusi odvozovat
od postiZeni, ale kupt. od neplodnosti (Neubert — Cloerkes 1994, 41-44). A v neposledni
fadé populace sestavajici z riiznych v€kovych skupin zahrnuji vzdy urcity pocet osob, které
I1ze oznacit jako neproduktivni (Dettwyler 1991). Rovnéz odvozovani osobnostnich rysu jak
postiZzeného, tak osob o né&j pecujicich (Tilley — Cameron 2014) lze oznacit jako problema-
tické. Lze jen doufat, Ze nové koncipovany systém bioarcheologie péce skute¢né sjednoti
a zdokonali budouci paleopatologické pfipadové studie. Kritickym bodem zistava posledni
ze sekvence Ctyt krokd, kde jsou za tcelem rekonstrukce chovani populaci minulosti pro-
pojovany poznatky biologické s archeologickymi. Rizika takovych retrospektiv a revize
s priklady ,,overinterpretation jsou sumarizovany v praci K. Dettwylerové (Dettwyler
1991).

U kolinskych nélezii 1ze konstatovat, Ze zdravotni stav zde pohtbenych osob je bud dlou-
hodobé (muz z hr. 4073), ¢i celozivotné (Zena z hr. 4104) limitoval v chiizi nebo v aktivi-
tach vyzadujicich obé horni konéetiny (muz z hr. 4071). Charakter hrobového inventare,
jeho umisténi i orientace pohbenych odpovidaji casovému zatazeni hrobt. Jedinou odchyl-
kou od béznych zvyklosti je unikdtni kostény prsten z obj. 4073, ktery sice mtize ukazovat
na urcity socidlni status svého nositele, souvislost s pohybovym postiZzenim daného jedince
v8ak nelze ani vyloucit, ani prokazat. Hrob byl kromé toho vybaven hrncem s uchem, jinak
pfidavanym zejména do Zenskych (Turek 2006, 336) nebo détskych hroba (Matéjickovd —
Dvordk 2012b, 355). Muz z obj. 4071 mél bez ohledu na postiZeni horni koncetiny v hrobé
uloZenou lukostieleckou vybavu, ackoliv jeji aktivni vyuZivani po Grazu bylo vyloucené.
U lukostreleckého souboru se pfedpoklada predev§im vyznamna symbolicka role (Turek
2008, 165) a ani nizka Cetnost diagnostickych opotiebeni Sipek (Sosna 2012) a absence
biomechanickych stop zitéZe odpovidajici lukostielbé (Slddek — Sosna — Berner 2007)
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neukazuji na velky funk¢ni vyznam luku v prostfedi kultury se zvoncovitymi pohary.
Pohybovym omezenim spolecenské postaveni jedince z obj. 4071 ziejmé nijak vyrazné
neutrpélo a ptitomnost Sipek ve vybavé jeho hrobu je dal§im dokladem symbolické role
artefaktli v konstrukci socialni identity jedince.

Pokud se tedy zdravotni stav pohtbenych jedinct néjakym archeologicky rozpoznatel-
nym zpusobem odrazil v pohfebnim rituélu, pak Ize uvazovat pouze o vybéru mista pro ulo-
Zeni zemielého. Dvody prostorového uspotrddani hrobll na pohtebistich do rizné velkych
a strukturovanych skupin jsou v literatufe ¢asto diskutovany. Pro obdobi mladého eneolitu
Ize vysledovat dva zasadni nazory, z nichZ prvni zddraznuje rodinné vazby v ramci jednot-
livych skupin (Neustupny 1983, 127-131), druhy predpoklada seskupovani hrobt v zavis-
losti na rozhodovani celé komunity (Buchvaldek 1986, 94-95). Vysledky vyzkumu rozsah-
lejsich ¢i kompletné prozkoumanych pohtebist kultury se zvoncovitymi pohary ukazuji na
prostorovou diferenciaci dle spolecenskych kategorii (Turek 2006, 342), podobné jsou so-
cidlni skupiny pozorovany i na pohtebistich kultury se $iiirovou keramikou (Dobes et al.
2013, 110). Vyznam socidlni identity jednotlivct pfi ur¢eni mista pohibu je zdlraziiovan
i na zakladé prostorovych analyz neolitickych pohtebist (Kvétina 2004; Demjdn 2011).
Na detailné zpracovaném nejvétSim moravském pohiebisti kultury zvoncovitych pohért
v Hosticich I (Matéjickovd — Dvoridk edd. 2012) jsou patologické zmény evidovany u 51 %
jedinct, vyvojové vady a zranéni jsou ovSem zastoupeny zcela minimalné (Drozdovd et al.
2012, 504). Prostorovou souvislost tam 1ze vysledovat u hrobi star§tho muZe a Zeny (1/908,
1/907), kteti shodné trpéli sakralizaci 5. lumbalniho obratle a navic méli oba zhojené zlome-
niny predloketnich kosti (Drozdovd et al. 2012, 489, 494). Jedna se vSak o traumata ¢i vro-
zené vady mensi zdvaznosti bez dlouhodobé ¢i doZivotni alterace pohybu. Omezeni pohyb-
livosti (a sice kréni patete) l1ze pfedpokladat jen u jedince z hrobu 899 s Klippel-Feilovym
syndromem. Ve vzdjemné blizkosti byli pohibeni dva star$i muZzi s projevy deformacni
spondylozy a také star$i muz a Zena se stejnou diagnézou. V téchto ptipadech se ale jedna
o bézné vékové zmény. Podobné zastoupeni patologickych zmén bylo zjiSténo na pohiebisti
kultury se $itirovou keramikou Lauda-Ko6nigshofen, i zde se ale jednalo pfevazné o lehké
artrotické zmény (Trautmann 2012, 391-404) bez vyraznéjSich vlivli na kvalitu Zivota
a postaveni v komunité. Urcité prostorové vztahy zde byly sledovany napf. u pohibi jedin-
cti s epigenetickymi znaky (Trautmann 2012, Ubersicht 21). Zdravotnim stavem populaci
eneolitu Zijicich na uzemi Cech se zabyval A. Shbat (2013). Promitnutim nemocnosti do
plant pohfebist nezjistil Zddné znamky diferenciace pohibenych jedincti podle morbidity
u zadného z pohtebnich aredld, pficemz hroby kultury zvoncovitych poharti byly zastou-
peny v lokalitich Brandysek (okr. Kladno), KnéZeves (okr. Praha-zapad) a Radovesice
(okr. Teplice).

Na pohfebistich mensiho rozsahu ¢i s omezenymi moZnostmi antropologickych analyz
je obtizné prostorové souvislosti sledovat, zvlasté v pfipadé jen vyjimecné identifikovanych
vaznych pohybovych postiZzeni. Relativné ¢asto jsou zaznamenavany pouze skupinky juve-
nilnich jedincti nebo déti (napt. Velké Prilepy-Kamyk: Skruzny — Turek — Vojtéchovskd 2000
Cerny 2000; Mochov: Moucha 1966, 107; Hdjek 1968, 71, 72; Brandysek: Kytlicovd 1960),
pripadné skupiny muzi (Pavlov I: Dvordk et al. 1996). S ohledem na vysledky vyzkumu
v Kolin¢ ale 1ze pripustit, Ze socidlni status jedincli s vyraznym pohybovym postiZenim
mohl byt dvodem k utvoreni samostatné pohfebni skupiny v rdmci pohfebiste.
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5. Zavér

Uvedené kazuistiky jsou dal§im dokladem o dlouhodobém pieZiti osob s postiZenim pohy-
bového aparatu v pravékych komunitach. Zdravotni stav jedincti pohibenych na pohtebisti
KZP v Koliné je dlouhodobe ¢i celoZivotné limitoval v chiizi nebo v aktivitdch vyzadujicich
obé horni koncetiny. PfiCiny a stupeii invalidizace jsou u tfi skelettl rizné. V jednom pii-
padé se tyka koncetiny horni, jejiZz pohyb byl v disledku trvale deformujiciho zranéni
podstatné a doZivotné omezen. Patologické zmény na zbylych dvou skeletech dokladaji
dlouhodobé omezeni pohyblivosti pravé dolni koncetiny po prodélaném tuberkul6znim
zanétu kosti nebo v disledku drazu (muZze z hr. 4073) a jeSté vyrazné&jsi obtize pti chizi
mladé Zeny z diivodu vrozené jednostranné luxace kycelniho kloubu. Spole¢nym jmenova-
telem je pouze ptitomnost zjevné fyzické abnormality a omezeni pohyblivosti dolnich ¢i
hornich koncetin. Patologické zmény se nijak neprojevuji na aplikovaném pohfebnim ritu
a i uloZeni milodari ukazuje na béZné postaveni v ramci komunity. Pohybovym omezenim
ziejmé nijak vyrazné neutrpél spolecensky status jedinct, coz doklada i lukostrelecka vy-
bava v hrobé muze s viznym postiZenim horni koncetiny, pfitomnost Sipek ve vybaveé jeho
hrobu je i dal$im pfikladem symbolické role artefakti v konstrukci socidlni identity jedince.
PostiZeni mohli byt komunité prospésni i jinou neZ fyzickou ¢innosti, napf. intelektudlni
nebo spiritudlni povahy, a o vétsi mife podpory ze strany komunity je tfeba uvazZovat jen
v pifipadé pfesunt na delSi vzdalenosti.

Hroby postizenych jedincti byly v Kolin€ koncentrovany na relativné malé plose s vza-
jemnou vzdalenosti 2-9 m. Zda je seskupeni jejich hrobt dilem nédhody, dokladem pohieb-
nich zvyklosti, nebo prostorové separace, nelze urcit bez Sir§iho kontextu pohfebniho aredlu
a analogii z jinych pohtebist. Vysledky vyzkumi rozsahlejSich ¢i kompletné prozkouma-
nych pohtebist kultury se zvoncovitymi pohary ukazuji na prostorovou diferenciaci dle
spolecenskych kategorii a vyznam socialni identity jednotlivcl pfi ureni mista pohtbu
je zdlraziiovan i na zdkladé prostorovych analyz pohtebist z jinych obdobi pravéku.
Ackoliv tedy forma pohibu zde ukazuje na standardni postaveni pohybové postizenych
jedincd v rdmci komunity, umisténi hrobti mohlo byt jejich specifickym socidlnim statu-
sem ovlivnéno.

Prdce vznikla s podporou programu MK CR NAKI & DF12P010VV032.
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Burials of mobility impaired individuals
from the Bell Beaker culture cemetery in Kolin, central Bohemia

A small group of four Eneolithic Bell Beaker culture graves was discovered during a rescue exca-
vation near Kolin (Central Bohemia) in 2008. Anthropological analysis of human skeletal remains
revealed a concentration of paleopathological finds in the group of three grave-pits situated north of
the fourth one. These skeletons were deposited in a typical Bell Beaker manner, the anatomical con-
texts were not dislocated, the bones were mostly complete and well preserved. The grave furniture
consisted mostly of so called accompanying pottery which allowed us to date this cemetery to the
late phase of Bell Beaker culture. The most common finds were various forms of jugs, together with
the simple-edged bowl, the ledge-rim bowl, the one handled broad beaker and the egg-shaped pot.
Non-ceramic artefacts included two silicite triangl arrow heads and scraper. In addition to that, the
unique exemplar of a bone finger ring was found in grave No. 4073 belonging to the young male.
His right hand was decorated with the ring of a simple shape made of a carved bone (bovine articular
end) (fig. 5).

The adult man (30-50 years) buried in the grave 4071 suffered a fracture of the right ulna leading
to the both structural and functional changes in the elbow joint. Right ulna was broken in its proximal
end, its shaft was shortened and radial head was dislocated, atrophied and shifted superiorly. Post-trau-
matic osteoarthritis was observed in incisura trochlearis ulnae, circumferentia radialis ulnae and
incisura ulnaris radii. Grave 4073 contained bones of the young individual (18-22 years, sex unde-
termined, male skeletal positioning) whose right greater trochanter of the femur was markedly atro-
phied, deformed and showed the signs of inflammation. Considering the causes of these lesions, we
listed either trochanteritis or the consequences of traumatic injury associated with the inflammato-
ry process. The most serious physical impairment was identified in the bones of the young female
(grave 4104, age at death 20-30 years) showing the features of the congenital left hip dislocation.
The malformed femoral head was superiorly shifted and articulated with the neoacetabular structure
of the left ilium, the entire left lower extremity was atrophied relative to the right, other (degenera-
tive) changes were noted in the thoracic and lumbar vertebrae. The coxofemoral lesions must have
severely impacted the lifestyle of the woman including hip and spinal pain, alterations in her gait and
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limited mobility. In spite of above mentioned limitations she still could have participated in certain
subsistence activities of the community thanks to her healthy upper limbs.

Overall, this paper presents three cases of impairment of the locomotor apparatus. The etiology of
each paleopathological condition was different, but either of them certainly compromised the indivi-
dual’s locomotor capacity. The presence of physical impairment was reflected neither in the burial
ritual nor in the grave furniture. According to archaeological record it had no significant impact on
the social position of buried persons. Due to the limited knowledge of broader funerary context of the
Kolin burial site and total absence of analogous finds we can hardly conclude if the concentration
of their graves was intended or just coincidental.
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