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MATERIALIA

K pozdné halsStatskému hrobu s dvoukolovym vozem z Kladrub,
okr. Rokycany

Milo$ Hlava

Neddvné vyhodnocent ndlezit z hrobu s dvoukolovym vozem v Kladrubech u Rokycan pominulo archivni
prameny, jeZ se k vyzkumu z roku 1906 vztahuji. Kromé korespondence jde o nevyuZité ndkresy ndlezové
situace, jeZ dopliiuji dosavadni poznatky o poloze a vzdjemnych prostorovych souvislostech artefaktii vio-
Zenych do hrobu.

pozdni doba halstatska — Kladruby u Rokycan — hrob s dvoukolovym vozem — archivni prameny

A Late Hallstatt period grave with a chariot, from Kladruby in West Bohemia. A recent evaluation of finds
from a grave containing a chariot in Kladruby near Rokycany disregarded archive sources related to the
excavation in 1906. In addition to letters, this involves drawings of the find situation that supplement existing
knowledge of the location, and the mutual spatial contexts of the artefacts deposited in the grave.

Late Hallstatt period — Kladruby u Rokycan — grave with chariot — archive sources

Uvod

Pred tfemi lety zvetejnil Pavel Sankot (2012) nalezy z pozdné halStatského hrobu s dvoukolovym
vozem z Kladrub na Rokycansku, a to véetné znovuobjevenych artefaktd, jezZ lezely nékolik deseti-
leti nepovsimnuty v tzv. halStatském depozitafi Narodniho muzea. Jejich typologicko-chronologické
vyhodnoceni, jakozZ i zasazeni kladrubského hrobu do $irStho kontextu hrobi pozdné halStatské a Casné
laténské elity 1ze v zasadé akceptovat. Stranou autorovy pozornosti ovSem zustaly archivni prameny,
které se k vyzkumu v Kladrubech vztahuji. JelikoZ obsahuji mj. dosud nevyuzité nakresy/nacrty cel-
kové nélezové situace, jez byla doposud rekonstruovana jen podle Picova publikovaného slovniho
popisu (Pic 1906—1908; srov. Drda — Rybovd 1998, 36-37, obr. na str. 37), povazuji za vhodné je zve-
fejnit. V SirSich badatelskych souvislostech je pomérné paradoxni, Ze inkriminované archivélie jsou
uloZeny jednak v Archivu Narodniho muzea (korespondence, notes Josefa Ladislava Pice), jednak
v archivu Oddéleni pravéku a antického starovéku Néarodniho muzea (zépisnik Véiclava Landy).!

Hrob z Kladrub ve svétle archivnich pramenu

Archivni prameny spolu s Picovym popisem okolnosti vyzkumu (Pi¢ 1906—1908) dovoluji veel-
ku bezpecnou (byt pouze hrubou) rekonstrukci sledu udalosti, jeZ se kolem kladrubského hrobu
odehraly. Zaroven umoziuji nahlédnout do zakulisi Picovych (a Landovych) terénnich akci, nebot
vyzkum v Kladrubech pfedstavuje podle mého soudu jednu z typickych ukazek jejich postupu.
Nesporné dulezitou tlohu sehrali pouceni ,,informatofi“ z fad mistniho obyvatelstva, bez nichZ by
se Pi¢ s Landou jen stéZi o narusené mohyle dozveédéli.

Na jafe 1906 se stfedoskolsky profesor Sladek doslechl o rozebirani mohyly v poloze Na Mlynov-
ce u Kladrub, vlevo od silnice vedouci k Resohlaviim. Uvédomil o tom Josefa Hlavku, mj. tvlrce
Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa I. pro védy, slovesnost a uméni, pfedsedu Archeologického

1 Pouzité zkratky: Archiv NM — Archiv Narodniho muzea; archiv OPAS NM — archiv Oddéleni pravéku a antic-
kého starovéku Narodniho muzea; fond RNM - fond Registratura Narodniho muzea; inv. ¢. — inventarni ¢islo.
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Obr. 1. Pfehled vydaji za vyzkum v Kladrubech
v zéaii 1906 (Landdv zapisnik 1V, str. 565; archiv
OPAS NM).

Abb. 1. Ubersicht der Ausgaben fiir die Grabung in
Kladruby im September 1906 (Landas Notizbuch 1V,
S. 565; Archiv OPAS des Nationalmuseums in Prag).
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sboru Musea kralovstvi Ceského (dne$niho Narodniho muzea) a pritele Josefa Ladislava Pice. Hlavka
se zjevné zahy poté obratil na prehistorické oddéleni muzea. JelikoZ ale Pi¢ ,.byl prdvé na sjezdu
archaeol. v Monaku?, vypravil se na misto laborant musejni Landa a kdy? nalezl pole jiz oseté, smluvil
prokopdni mohyly na podzim, coZ mu s ochotou povoleno® (Pic 1906—1908, 470). Pi¢ po svém navratu
z kongresu do udalosti aktivné vstoupil. V reakci na jeho — bohuZel nedochovany — list adresoval totiz
17. srpna 1906 Antonin Strnad, fidici ucitel v Resohlavech, dopis Pi¢ovi, v némZ mu po zdvotilém
osloveni sdéloval: ,,Na Vasnostin dopis mohu sdéliti, Ze na misté, kde mohyla se nalézd, jsou vysd-
zeny brambory. Pole ndleZi obci a md je pronajmuté jeden domkdr: Mohlo by se na tom poli kopati
po vydobyti brambor. Potom bych si dovolil Vasnosti o tom podati zprdvu, kdy by se mohlo kopati.*
(dopis A. Strnada J. L. Picovi, 17. srpna 1906; Archiv NM, fond J. L. Pi¢, karton 11, inv. ¢. 862).
Ucitel Strnad svij slib zjevné splnil, a pfed polovinou zafi 1906 tudiZ probéhl v Kladrubech terén-
ni vyzkum. Z prehledu vydaji v zapisniku Véiclava Landy (obr: 1)3 vyplyva, ze Landa se do Kladrub
vypravil 11. zafi 19064, o den pozdg&ji provedl za Gcasti i1 najatych d&lnikd vyzkum mohyly a nésle-
dujiciho dne nechal vykop zahazet. Vlastni vyzkum tudiZ trval nanejvy$ néco pres jeden den. Pi¢
podle vlastnich slov pfijel ,,na misto ndlezu, kdyZ mohyla byla jiZ odkryta* (Pi¢ 1906—1908, 470),
tj. zfejmée v prabéhu 12. zati 1906, popt. o den pozdéji rdno. Zajimavé ovsem je, Ze obecni predsta-

2 8lo o tiindcty Mezindrodni kongres antropologie a prehistorické archeologie.

3 Soucet vydaji zaznamenanych Landou &ini 43,98 korun (obr: 1), v piehledu piiristka prehistorické sbirky za rok
1906 je uvedena nepatrné odliSna suma 43,88 korun, doplnéné o dalSich 7,60 korun (Sbirka praehistorickd 1906,
bez data; Archiv NM, fond RNM, karton 68, inv. ¢. 2260).

4 P. Sankot (2012, 695) uvadi chybny rok vyzkumu 1907, patrn& v zavislosti na Picové formulaci ,,na jare minu-
lého roku™ (Pic 19061908, 470). Pictv ¢lanek o kladrubském hrobu vysel ov§em v roce 1907. Spravné datovani
vyzkumu do roku 1906 viz napt. Chytrdcek 1988, 52.
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Obr. 2. N&crt nalezové situace s poznamkami k vyzkumu v Kladrubech v zafi 1906 (vlevo) a zdznam
o mohyle v poloze Na Kozinkdch (vpravo): Landlv zapisnik 1V, str. 542—543; archiv OPAS NM.

Abb. 2. Skizze des Befundes mit Anmerkungen zur Grabung in Kladruby im September 1906 (links) und
Eintragung zum Grabhgel in der Flur Na Kozinkédch (rechts): Landas Notizbuch IV, S. 542-543; Archiv
OPAS des Nationalmuseums in Prag.

venstvo v Kladrubech v Cele se starostou Antoninem Ehmem vyzkum na svém pozemku povolilo
teprve 12. zati 1906: ,,Obecni predstavenstvo dovoluje timto slavné kommissi musea praZského bez
ndhrady otevriti mohylu na poli &is. parcelni 590 pronajatém p. Janu Sotovi.* (dopis obecniho pred-
stavenstva v Kladrubech spravnimu vyboru Musea kralovstvi Ceského, 12. z4fi 1906; Archiv NM,
fond RNM, karton 65, inv. ¢. 1636).

Oproti jinym terénnim akcim, jeZ Landa s Picem provadéli, je pomérné pozoruhodné, Ze v pfi-
padé kladrubského hrobu existuji nacrty nélezové situace od Landy (obr. 2) i od Pice (obr. 3,4). Jsou
sice zna¢né schematické, ovSem v kombinaci s Picovym publikovanym popisem umoziuji vytvorit
si pomérné jasnou predstavu o rozloZeni a vzdjemnych prostorovych souvislostech jednotlivych arte-
faktl. Picovy ndkresy maji rozhodné vétsi vypovidaci hodnotu nez Landiiv nacrt s vysvétlivkami.
Ten je ovsem rovnéz dilezity, nebot ukazuje, Ze (1) dvoukolovy viz byl umistén u vychodniho okra-
je mohyly, (2) keramicka nadoba byla uloZena zhruba ve stfedu mohyly (srov. Drda — Rybovd 1998,
obr. na str. 37 s ponékud odlisnou polohou). Prvni z obou Pi¢ovych ndkrest zachycuje pouze uspo-
fadani bronzovych ozdob na koZeném postroji koné a Zeleznd udidla (obr. 3), zatimco druhy nakres
zobrazuje celkovou ndlezovou situaci (obr. 4). Z poznamky ,,zdeér ¢. 12* ptitom vyplyvd, Ze pravé ten-
to nékres Picovi poslouzil jako podklad pro publikovany popis polohy pfedmétt (srov. Pic' 1906—1908,
tab. XXVII: 12). Kresba a popis se totiz dokonale shoduji.

Nalezy ziskané v Kladrubech byly zihy po vyzkumu pievezeny do Musea kralovstvi Ceského
(Mourek 1907, 23) a zde byly jesté v roce 1906 zapsany do sbirkové evidence prehistorického oddéleni.
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Obr. 3. Nakres nalezové situace bronzovych soudasti
koZeného koriského postroje a udidel v hrobé v Klad-
rubech (Pi¢Gv notes; Archiv NM, fond |. L. Pi¢, kar-
ton 1, inv. ¢. 30/17).

Abb. 3. Skizze des Befundes der Bronzebestandteile
vom Pferdegeschirr und den Trensen im Grab von
Kladruby (Pi¢s Heft; Archiv des Nationalmuseums
in Prag, Fond J. L. Pi¢, Karton 1, Inv.-Nr. 30/17).
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Obr. 4. Néakres nalezové situace hrobu z Kladrub
(Pi¢Gv notes; Archiv NM, fond J. L. Pi¢, karton 1,
inv. ¢. 30/17).

Abb. 4. Skizze des Befundes des Grabs von Kladru-
by (Pi¢s Heft; Archiv des Nationalmuseums in Prag,
Fond J. L. Pi¢, Karton 1, Inv.-Nr. 30/17).

V souladu s tehdejsi praxi byla ov§em od souboru kovovych predmétii oddélena keramicka nadoba
(Pic 19061908, obr. 1). Kovové predméty byly tudiZ zapsany do tzv. inventafe bronz, naopak kera-
mickd naddoba byla zanesena do tzv. inventafe nadob, zaloZzeného shodou okolnosti pravé v roce 1906.
Kostény zdobeny ter¢ (Pic 1906—1908, obr. 2) se zato v Zadné z evidencnich fad neobjevuje (srov.

Sankot 2012, 716) a jeho osud je neznamy.

Prehled zaznamu o nélezech z Kladrub v tzv. inventéafich bronzi a nadob:

(1) ,,pds ze 3 velkych ozdob. pukli, 26 mensich na kiiZi, zdponky a 4 privéskii (zaznam Pic-B 7066).

(2) ,,kovdni kola br. zdé¥i s rdfem* (zdznam Pic-B 7067).
(3) ,.zlomky br. plechu z kovdni kola vozu** (zaznam Pi¢-B 7068).
(4) ,,br. kulaty ozdobny plech s kulickou br. na stredu* (zdznam Pi¢-B 7069).
(5) ,,3 kusy Zel. uzdy* (zaznam Pi¢-B 7070).
(6) ,,2 kusy Zel. noZe* (zaznam Pic¢-B 7071).
(7) ,,2el. zdeé¥ z vozu* (zaznam Pic-B 7072).
(8) ,,postranice uzdy* (zdznam Pi¢-B 7073).
9) ,,2 Zel. hreby* (zaznam Pic-B 7074).
(10) ,,ndd. bari. tec. ornt. usko ulomené* (zaznam Pic-N 3833).
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Teprve nékdy v priubehu 60. let 20. stoleti byla ¢ast souboru evidovédna ve standardni fadé€ inven-
tarnich cisel, vytvorené v roce 1913 Albinem Stockym zahy po jeho ptichodu do prehistorického
oddéleni muzea. Nékteré artefakty sice nelze presné pfifadit k zaznamim v ptivodnich inventatich
z Picovy éry, presto je jasné, Ze katalogizaci tehdy unikly dvé poloZzky z tzv. inventafe bronzii — ,,pds
ze 3 velkych ozdob. pukli, 26 mensich na kiiZi, zdaponky a 4 privéskii* a ,,postranice uzdy*. Pfedméty
nalezené Pavlem Sankotem v depozitaii Narodniho muzea (Sankot 2012, 695-696, Abb. 1: 24, 11-14;
2; 3: 1-8; 6: 2) zjevné tvorily prvni polozku. Zato ,,postranice uzdy* je doposud nezvéstna. Petr Drda
a Alena Rybovd (1998, 37) pti pokusu o rekonstrukci nalezové situace v kladrubské mohyle uvedli,
Ze Zeleznd udidla, jeZ byla v hrobé dochovana, méla postranice z kosti ¢i dfeva. Nepochybné vychazeli
z (tehdy) dochovanych nalezli a publikovanych informaci, ov§em zaznamy v tzv. Picové inventafi
bronzi, do néhoz byly artefakty zapsany nejpozdéji na konci roku 1906, podle mého soudu prokazuji,
Ze minimalné jedna z postranic udidel byla takika s jistotou kovova.

Tecku za terénnim vyzkumem v Kladrubech znamenaly dva dékovné dopisy, zaslané jiz 20. zaii
1906 (!) spravnim vyborem Musea krélovstvi Ceského Antoninu Strnadovi (,,Ze rdcil jste, Velectény
Pane, Svym laskavym prostrednictvim spiisobiti, Ze obecni zastupitelstvo v Kladrubech udélilo svolent,
aby ve prospéch Musea krdlovstvi Ceského mohla byti prozkoumdna mohyla na pozemku obci kladrub-
ské ndleZejicim*; koncept dopisu spravniho vyboru Musea kralovstvi Ceského A. Strnadovi, 20. z4ii
1906; Archiv NM, fond RNM, karton 65, inv. ¢. 1665) a obecnimu piedstavenstvu v Kladrubech
(,,rdcilo laskavé udéliti svoleni, aby ve prospéch Musea krdlovstvi Ceského mohla byti prozkoumdna
mohyla na pozemku obci kladrubské ndleZejicim*; koncept dopisu spravniho vyboru Musea kralovstvi
Ceského obecnimu predstavenstvu v Kladrubech, 20. zafi 1906; Archiv NM, fond RNM, karton 65,
inv. ¢. 1664). Nebyl to ovSem zfejmé definitivni konec taméjsich Landovych (a Picovych?) aktivit.
V Landové zapisniku se totiZ nachdzi zdznam z 19. fijna 1906 o dal$i mohyle u Kladrub, tentokrate
na poli Vaclava Hromady v poloze Na Kozinkach (Landiv zapisnik IV, str. 548; archiv OPAS NM);
snad tedy Landa v tento den opét zavital do Kladrub. Udaje o této mohyle pozdé&ji pfepsal k poznam-
kam z vyzkumu v zafi 1906 (obr: 2).

Zavér

Hrobtim s dvoukolovym vozem spolecenské elity pozdni doby halStatské a ¢asné doby laténské
v Cechéch byla vénovana zna¢na pozornost (napt. Soudskd 1976; Chytrdcek 1988, 50-58, fig. 16: 24,
6-8, 10-12; 2000, 365-370, fig. 5: 1-8; Venclovd ed. 2008, obr. 78: 22-26, 28-31). S vyjimkou hrobu
z Rovné, prozkoumaného v letech 2012-2013 (Chytrdcek et al. 2015), a hrobu z Manétina-Hradku,
objeveného v roce 1972 (Soudskd 1976, 625-634, obr. 1-4), pochézeji ostatni ndlezy jiz z 19., popt.
z pocatku 20. stoleti. Kladrubsky hrob je z hlediska data svého objevu tfetim nejmlad$im hrobem
této kategorie v Cechach. Badatelska pozornost se oviem i v téchto pfipadech zpravidla koncentruje
pouze na nélezy, jeZ jsou (z€asti) dochovany v muzejnich sbirkach. U tzv. starych muzejnich fond je
ale pri rekonstrukci nalezovych okolnosti a sloZeni souborit nezbytnou podminkou tspéchu vyuziti
dobovych archivnich prament (viz Sklendr 2010), bez nichZ neni kone¢ny vysledek plnohodnotny.
Plati to také o hrobu z Kladrub, a u nélezl z tzv. staré sbirky Narodniho muzea to rozhodné neni prvni
piipad (srov. Hlava 2013).
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Weitere Bemerkungen zum spathallstattzeitlichen Grab mit zweiradrigem
Wagen in Kladruby (Bez. Rokycany)

Vor drei Jahren veroffentlichte Pavel Sankot in Archeologické rozhledy die Funde aus einem hallstatt-
zeitlichen Grab mit zweirddrigem Wagen in Kladruby, Flur Na Mlynovce, und zwar einschlieflich
jener Artefakte, die jahrzehntelang unbemerkt im sog. Hallstatt-Depot des Nationalmuseums gelegen
waren (Sankot 2012). Die von ihm vorgenommene typologisch-chronologische Auswertung sowie
die Eingliederung des Grabes von Kladruby in den breiteren Zusammenhang der hallstatt- und frith-
latenezeitlichen Elite ist grundsitzlich akzeptierbar. Unberiicksichtigt blieben jedoch die zugehorigen
Archivquellen: die im Nationalmuseum erhaltene Korrespondenz sowie die Eintragungen in den Gra-
bungstagebiichern von Véclav Landa (Abb. 1, 2) und Josef Ladislav Pi¢ (Abb. 3, 4). Diese enthalten
Landas Abrechnung der Grabung (Abb. 1), Zeichnungen des Befundes (Abb. 2—4) sowie Eintragungen
zu einem weiteren Hiigelgrab in Kladruby, Flur Na Kozince (Abb. 2).
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