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Michal Hlavica: Fragmenty Velké Moravy. Hrnéifské znacky jako nastroj vyzkumu spole-
Censké a politické komplexity Moravy 9. stoleti. Spisy Archeologického tstavu AV CR Brno 75,
Archeologicky tstav AV éR, Brno, Brno 2023. ISSN 1804-1345. 179 str., 44 obr., 4 tab., katalog.

Snahou autora bylo pfispét nejen k diskusi o tom, jak nazyvat mocensky ttvar zdpadnich Slovant
v 9. stol., ale pomoci znacek na dnech nékterych nddob charakterizovat distribuci tohoto béZného
spotfebniho artefaktu a tim osvétlit i organiza¢ni strukturu Velké Moravy. K tématu pfistoupil tak,
Ze nejdrive shrnul zavéry diskuse tykajici se charakteru a ndzvu Velké Moravy ozna¢ované nékdy
jako stat, feudalni stat, cyklické nacelnictvi ¢i rany stat. Do diskuse pfispél i aplikaci pojmu ,,zrcadlo-
va rise”, kterd predstavuje ,,...periferni spolecenstvi organizujici se v reakci na interakce s mnohem
vyspélejsi Fisi ve svém sousedstvi...* (str. 8). Se znalosti riznych modeld se pokusil ,,...ukdzat, jaké
mechanizmy vedly ke vzniku konfederacniho uspordadani Velké Moravy...“ (str. 9). Jako vhodny
model autor zvolil organizaéni strukturu nacelnické konfederace, na jejimz vrcholu stal vadce kon-
federace, o néco niZe regiondlni nicelnici, kterym byli podiizeni komunitni nacelnici s lokaln{ ko-
munitou.

Zauzemi, které bylo mozné z centra efektivné spravovat, povazuje kruh o poloméru 25-30 km.
Tato vzdélenost podle autora odpovida ptldennimu pochodu. Znamenalo by to, Ze béhem jednoho
dne je mozno pésky urazit 50 az 60 km, coZ by vyjimecné trénovany jedinec mohl zvladnout, ale
pro bézny provoz to neni pravdépodobna predstava. Podobné piili§ optimisticky je i autortiv pred-
poklad, Ze trasu od biehi Dunaje na Pohansko u Bieclavi bylo mozné zvladnout pésky za jeden den,
tj. 16 hodin (str. 83). Vzhledem k tomu, Ze na tehdejsich cestich se zv1aste pfi transportu zboZi ces-
tovalo pomaleji, jevi se jako redlné€jsi odhad, Ze 25 az 30 km byla vzdalenost dosazitelnd pésky za
jeden cely den.

Jako politicky model se pro Velkou Moravu hod{ podle autora decentralizované spolecenstvi
zrcadlové fiSe, které aplikuje na konkrétni situaci. Napsat, Ze politické ekonomii velkomoravskych
vladnoucich elit dominoval ,;mobilné-preddatorsky produkcni mod™ (str. 27), zni usim dnesSniho Sti'e-
doevropana tvrdé. Vzhledem k tomu, Ze termin predator se uziva predevs$im v souvislosti s oznace-
nim jinych Zivo¢ichi nez ¢lovéka, hodilo by se 1épe misto predatorsky pouZit vyraz kofistnicky.

Okrajové se autor dotkl koncentrace mohylovych pohtebist u Rudimova, které zejmeé souvisi
s vyskytem pelosideritickych rud. Zatim neni prokdzano, Ze by zde byla doloZena .,...dislokace
monumentdlnich pohrbit a ceremonidlnich shromaZdovacich mist...”, které by dokazovaly naroky
velkomoravskych elit Zijicich v osmadvacet kilometra vzddleném Starém Mést€ u Uherského Hra-
disté (str. 28). Produkce Zeleza a jeho zpracovani v tomto obdobf je také prokazana v Moravském
krasu a Boskovické brazdé, kde se uvazuje o rozdilném charakteru organizace ve vztahu k mocen-
skému centru na Starych Zamcich u LiSné (Mikulec et al. 2022). Specidlné zaméreny vyzkum by zde
mohl ledacos prokdzat. Jen necelych 20 km od Rudimova lez{ vrch Klastov oznaceny jako ,...cent-
rum s predpokldadanou ceremonidlni funkci...” (str. 29). K tomu lze dodat, Ze by se dobre hodilo
oznaceni tohoto mista jako ,,irdla, které se materializovalo do podoby exkluzivni kontroly nad uz-
lovym bodem ddlkového a regiondlniho obchodu ¢i kontroly nad prepravou importovaného zboZi™
(str. 27). V preneseném slova smyslu bychom mohli hovofit o celnici kontrolujici transport zboZ{
mezi Nitranskym kniZectvim a Moravou. Co se tykd smény, autor pocita s tim, Ze ,,podstatnd cdst
ekonomické i politické moci (byla) v rukou regiondlnich elit* (str. 36) a velkomoravsti vladari méli
Jjen omezenou ekonomickou a politickou moc* (str. 37). Nejednalo se tedy podle néj o stat feudalni-
ho typu, ale o mocensky decentralizovanou nacelnickou konfederaci.

Za velmi daleZitou obchodni komoditu je tfeba povazovat sil, transportovanou od Dunaje do
nadregiondlniho trZntho centra na Pohansku a odtud do regionélnich center (Znojmo, Brno-LiSet,
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Staré Mésto u Uh. Hradisté) vzdéalenych okolo 60 km. Tento trZnf systém je prezentovan na dvou
mapach (obr. 16, 17), kde jsou trznf centra a dal$i vyznamna sidli§té zasazena do Sestiihelnikové
sité a predikovanych komunikaci. Pfi pohledu na mapu na obr. 17 neni jasné, pro¢ Staré Brno bylo
zatazeno do kategorie vyznamnych sidlist této doby. Pozoruhodné je roz¢lenéni komunikace mezi
Pohanskem a Brnem-Li$ni na mensi tdseky, kde opevnéna sidlisté byla od sebe vzdalena kolem 15 km.
Predikovat takova sidlisté by bylo mozno i na trase mezi MikulCicemi a Starym Méstem, nebo Stra-
chotinem a Znojmem. Rozdéleni dileZité komunikace na mensi, zhruba patnictikilometrové tseky
by jisté z hlediska kontroly trasy i provozu prospélo. Jadro Velké Moravy bylo tedy oblast{ integro-
vanou do regiondlniho trzniho systému a regiondln{ trzni centra byla zaroveni mocenskymi centry.

Trzni systém autor testoval na znackéach na dnech nadob z Mikul¢ic, Starych Zamkd, Starého
Mésta a Pohanska. Technikou frotdZe sejmul znacky na stovkach nadob, roztfidil je a vzajemné
porovnal tak, Ze se z celého souboru vytiidil soubor 41 jistych a 18 pravdépodobnych identickych
znacek. Nenf prekvapujici, Ze identické znacky se vyskytovaly predevsim na jednotlivych lokalitach,
ale znacky identifikované na Pohansku a MikulCicich jsou odrazem blizkych, nejen geografickych,
vazeb téchto lokalit. Identické znacky z Pohanska a Starych Zamkd, nebo rakouského Pellendorfu,
leZictho zhruba na poloviné cesty k Dunaji, je moZno povaZovat za projev dilkového obchodu.
Kazdopadné velikym prekvapenim je zjistén{ identické mikul¢ické znacky na nddobé ze Staré Bole-
slavi vzdalené vzdusnou ¢arou 230 km. Oba fragmenty maji v keramice grafit, coz pry rdmcové
datuje tyto kusy do obdobi po zaniku Velké Moravy. Grafitova keramika se vsak v Mikul¢icich vy-
skytuje jiZ ve velkomoravském obdobi (Poldcek 1998). Podrobnéjsi rozbor materidlu, z n¢hoZ byly
ob¢ nddoby zhotoveny, by snad ur€il, zda se do Staré Boleslavi dostala celd nddoba z Mikul¢ic, nebo
se tam vyskytoval hrnéit, ktery opustil mikul¢ické centrum i s naradim, respektive matrici. Nazor, Ze
po zaniku Velké Moravy odchdzeli femeslnici do Cech, se potvrzuje napiiklad u $perkai pracuji-
cich pro elitu pohibenou na Prazském hradu (Frolik — Smetdnka 1997, 70-71).

Autor svuj ndzor, Ze Velkd Morava byla decentralizované spolecenstvi konfederaéniho uspora-
dani ekonomicky i politicky charakterizované z velké ¢asti jako autonomni nacelnictvi (str. 87),
testoval analyzou identickych znacek na keramice a dostatecné podloZil dal§imi relevantnimi argu-
menty. Jisté¢ by bylo zajimavé stejnou metodou charakterizovat hospodaiskou a politickou situaci
na Moravé po pripojeni k premyslovskému stitu ve dvacatych nebo tficatych letech 11. stoleti, kdy
jsou zndma tfi idéInd kniZectvi a dal$i opevnéna sidlisté. Jaké oznaceni z hlediska ekonomického
a politického by se pro tuto situaci hodilo? Jisté je, Ze kniha Michala Hlavici naznacila nejen mozna
feSeni, ale otevrela i dalsi otazky.

Josef Unger
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