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NOVE PUBLIKACE

Ian N. Wood: The Christian Economy of the Early Medieval West: Towards a Temple Society.
Punctum books, Brooklyn 2022. 240 str.

1. Wood ve své nejnovéjsi publikaci zkouma hospodarské dopady vzestupu kiestanstvi v pozdni
antice a raném stfedovéku. Chronologicky se tedy drzi rozmezi zhruba od vlady cisare Konstantina
do 8. stoleti. Geograficky ramec sledovaného vyvoje je koncentrovan na latinsky Zapad, pfi¢emz
v praxi autor pojedndva predevs$im o merovejské Galii, s odboc¢kami k vizigétské Hispanii a k Itdlii.
V centru Woodovy pozornosti je postupné nabyvani majetku cirkve (pfedevsim pozemkového) a dis-
tribuce cirkevnich pfijmu. Vysledky vyzkumu by nebyly az tak piekvapivé ani diskutabilni, kdyby
autor nepristupoval k pramentim prizmatem modelu temple society (viz nize). V tomto ohledu je
tfeba jiz predem fict, Ze publikace The Christian Economy of the Early Medieval West je neblahym
prikladem toho, Ze ani autorova erudice a brilantni prace s prameny nemusi stacit k tomu, aby byla
zarucena vysledna kvalita textu.

Koncept temple society, ktery I. Wood vyuZiva ke zkoumdni vyvoje cirkevniho majetku na la-
tinském Zédpadé, byl uplatiiovan predevsim pro oblast jihovychodni Asie a byl postulovdn v ndvaz-
nosti na marxisticky koncept tzv. asijského vyrobntho zptsobu (¢ehoz si je patrné védom i I. Wood —
viz s. 18). Pod asijsky vyrobni zpiisob se pfitom pivodné mélo vejit vSe, co nespadalo do evropského
modelu. Slo o fluidni koncept, pod ktery mély spadat hospodaiské systémy, které K. Marx povazoval
za asijské despocie zalozené na hospodarském centralismu (pricemZ marxistickd historiografie jej
aplikovala i k popisu hospodéiského vyvoje v Africe a pfedkolumbovské Americe). UZit{ této kon-
cepce se z né&jakého divodu zdalo anglickému badateli, ktery cely Zivot pomérné konzervativnim
zplsobem psal o rané stfedovékych cirkevnich déjinach, lakavé a objevné, nicméné u stiedo- a vycho-
doevropskych badateli obezndmenych s marxistickymi teoriemi vzbud{ autorav pristup patrné spi-
Se skepsi. Kritiku ostatné vyvolal tento Woodtiv koncept jiZ v minulosti. Samotnému vydéni knihy
totiz predchazela série prednasek a ¢lankd, které se vSak rovnéz staly ter¢em velmi ostré kritiky
(Patzold — Rhijn 2021).

Hned z kraje je nutno upozornit na zasadni slabinu celé publikace. Autor odtivodiiuje vybér
svého pristupu mj. odkazy na vyvoj cirkevniho majetku v jihovychodni Asii, ale i v Byzanci a ve
starovéké Mezopotamii. Svtij vyklad pfitom striktné omezil na latinsky Zapad mezi 4. a 8. stoletim.

synchronni, ¢i diachronni), nebo jesté 1€pe, pokud by pouzil optiku global history. Rozhodné by
Wood ucinil svou praci vérohodnéjsi, kdyby se pii aplikaci modelu temple society neomezil pouze
na latinskou zdpadni Evropu. TéZ autorovo vymezeni dichotomie cirkevni majetek — svétsky majetek
se jevi jako ahistorické, nebo prinejmensim jako velmi diskutabilni, nebot nereflektuje mentalitu
rané stfedovéké spolecnosti (tato skute¢nost je zdsadni pii interpretaci rané sttedovékych pramend,
nebot termin ,,cirkevni majetek™ je do zna¢né miry modernim konstruktem; tomuto tématu se v této
recenzi pro plynulost textu jiZ ddle nevénujeme).

V prvni kapitole autor popisuje rané sttedovékou ,,transformaci‘ spolecnosti, kterd méla vést k to-
mu, Ze v 6. a 7. stoleti hrila cirkev centrdlni dlohu v hospodarské produkci. Jiz zdkladni vymezeni
modelu temple society, ve kterém je kladen diraz na redistribuce majetku, se jevi jako zv1astni rdmec
pro popis vyvoje na latinském Zapadé, kde cirkevni majetek nemél jako svoji primarni tlohu redis-
tribuci bohatstvi — pokud k redistribuci dochdzelo, jednalo se o vedlejsi produkt naplné jinych tdkolt
cirkvi svérenych.

Ve druhé kapitole se Wood snazi sviij vyklad podlozit prfedpokladanym poctem kostelt a klerika
a rozlohou cirkevnich pozemkad, pfi¢emz v paté kapitole podava prehled o tom, jak cirkev ziskdvala
novy majetek — o téchto kapitoldch lze proto pojednat soucasné. Namitky by se daly vznést jiz k auto-
rové metod€, nebot svij vycet uvadi pro konec 7. stoleti, ale s vyuZitim zna¢né miry karolinskych
pramenu. Zavére¢ny obraz o velikosti majetku v rukou cirkve se jevi jako pomérné plausibilni — ostat-
né samotny rozsah majetku v rukou cirkve je soucésti teze o tzv. biskupské vladé v merovejské Galii
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(Bischofsherrschaft — viz napt. Diefenbach 2013), kterd vSak vystihuje vyvoj franské spolecnosti
zdarileji a vérohodné&ji nez Woodovy teze o temple society. Navic je ptekvapivé, Ze Wood zde neref-
lektuje kritiku, kterou trefné podali jiz Patzold — van Rhijn (2021). Ti naptiklad argumentovali tim, Ze
z naseho pohledu byla sice velkd ¢ast pady v rukach cirkve, ale to jesté neznamenad, Ze cirkev méla
stejny podil na hospodérském Zivoté — i proto, Ze pozemkovy majetek sice mohl naleZet cirkvi, ale
nemusel byt v danou chvili cirkvi k dispozici, nebot piida mohla byt proptjéend apod. Nehled€ na to,
Ze valna ¢ast pozemkového majetku nebyla obdélavand. Pozoruhodné potom je, Ze teze spojené s mo-
delem vlastnickych kostell (Eigenkirche), které hovoti proti Woodovym zavérum, nebot by podle
tohoto modelu cirkevnim majetkem disponovala svétska osoba, Wood integruje do svého vykladu,
aniZ by se t€mito rozpory néjak hloubéji zabyval. Metodologicky problematickd je také skute¢nost,
Ze Wood se pochopitelné primarné vénuje dobfe zdokumentovanym oblastem (a osobnostem), které
disponovaly velkym pozemkovym majetkem a velkym poctem duchovnich. Znac¢na ¢ast obyvatel se
vsak patrné setkdvala nikoli se svétem biskupt a pfepychu, ale se svétem faraft a drobnych nemajet-
nych kostell (pro vystizny piehled souc¢asného badani viz napt. Patzold — van Rhijn 2016).

Ve tieti kapitole autor fesi otazku cirkevnich pifjmu, které mély plynout predevsim z cirkevnich
pozemki. Problemati¢nost této ¢asti je podobna jako v piipadé druhé kapitoly, samotna analyticka
prace s prameny ddva jasné najevo autorovu erudici, nicméné k jeho zdvértim o mire vlivu cirkve
na prerozdélovani majetku je tfeba pristoupit spiSe skepticky (jak ostatné opét ukazali jiZ Patzold —
van Rhijn 2021). Woodova snaha naroubovat vypovédni hodnotu pisemnych prament na model
temple society pusobi spise kieCovité. Ve ¢tvrté kapitole pak autor popisuje rizné zptsoby redistribu-
ce cirkevniho majetku. Zde je vSak tieba znovu zdiraznit, Ze redistribuce majetku rozhodné nebyla
primarnim poslanim cirkve, a nebyla ani v centru zajmu cirkve v této dobé. Chépat tedy tento vedlejsi
aspekt fungovéni cirkve jako zdkladn{ pilit hospodéfstvi rané stfedoveéké spolecnosti se jevi jako ne-
patricné. V zavérecné Sesté kapitole pak autor fesi vztah mezi statem, cirkevnim majetkem a modelem
temple society. Stejné€ jako v ptipadé Eigenkirche, i model Bischofsherrschaft spiSe neproblematicky
inkorporuje do své teorie (pficemzZ tento piipad se nejevi tak rozporuplny jako u Eigenkirche).

I. Wood se pokusil piijit s neotelym a provokativnim modelem, ktery by vnesl svétlo do obtiZné
zpracovatelné problematiky hospodarskych déjin raného stfedoveéku. Na jednu stranu autor ,,objevil
objevené” — tedy, Ze v raném stfedovéku méla cirkev velky vliv na hospodarsky Zivot a fungovani
spolec¢nosti. Na druhou stranu autorovi nelze upfiit komplexni prehled o dosavadnim badani{ a zejmé-
na obezndmenost s Sirokym spektrem pramend, stejné jako samotné postulovani otazek, které, byt
vyvolavaji kritiku, mohou vést k dal§imu posunu badéani. Za hlavni problém spojeny s Woodovou
monografif je tfeba oznacit skutecnost, Ze do jiZ zna¢né komplikované terminologie pIné konstruk-
ti (Bischofsherrschaft, Eigenkirche, églises privées, otdzka prekaridlnich pujéek a lennich vazeb)
vnasi dal$i konstrukt, ktery je navic pro pochopeni fungovéni rané stfedovéké spolecnosti ¢i vyvo-
je evropského hospodarstvi zcela zbytecny. Monografie tedy nevnasi nové svétlo na fungovani rané
sttedovéké spolecnosti, ale spise prohlubuje zmatek v soucasné terminologii, kterd stale hleda své
ukotveni. Za jednozna¢né pozitivum publikace 1ze oznacit prehledné predstaveni hlavnich prament
k hospodarskym déjinam rané stfedovékeé ,,cirkve* na latinském Zapade¢. Na zavér se nabizi otdzka,
jaké by byly Woodovy zavéry, pokud by se oprostil od modelu temple society a naopak vstoupil
(a to ne pouze okrajoveé) do néjaké z vyse zminénych debat.

Martin Senk
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