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NOVE PUBLIKACE

Pavel Vareka a kolektiv autora: Svédectvi archeologie o tzv. cikanském taboie v Letech.
Muzeum romské kultury, s.p.o. — ZCU v Plzni, Brno — Plzeri 2022. 128 str. se 130 obr.

U piilezitosti Dne pamatky obéti holokaustu 2023 byla prezentovéna publikace kolektivu autora
vedeného P. Varekou, ktera se vraci k spolecensky nejzdsadnéjSimu (a medialné nejsledovanéjsimu)
archeologickému vyzkumu poslednich let — zjiStovacimu a zachrannému vyzkumu koncentracniho
tdbora a tdborového pohtebisté v Letech u Pisku.

Hned na tvod je tfeba pfiznat, Ze Zanrové je referovanou publikaci velice nesnadné zaradit.
Nejednd se o odborné pojedndni, to je vyzkumnym tymem v soucasné dobé teprve pripravovano.
Nejde ani o populariza¢ni publikaci, nebot sd€leni je zcela pfimocare sméfovano k samotnému
vyzkumu a neobsahuje §iteji zaloZené explanacni pasaze. Hovofit zde nelze ani o jakési ,.kronice*
vyzkumu, nebot autofi vyzkumu a potazmo publikace své vlastni osobnosti, nasazeni a — jisté mu-
Zeme fici — téZ zasluhy v koncepci knihy zcela upozad'uji. Vyraznym rysem svazku je jeho vlastné
docela skromn4, ale zcela funkéni a mimorddné zdafild Gprava a vyprava, na niZ se podilel predni
Cesky fotograf I. Ibrahimovic, ktery prispél k dilu téZ $pickovymi fotografiemi nélezu. Velkoforma-
tové snimky nalezenych predmét vedou Ctenare do svéta jen zdanlivé bandlnich, kazdodennich arte-
fakta, které spolu s lidskymi aktéry spoluvytvarely hroznou realitu Zivota v tidbore. Vizuélni slozka
komunikace je silnou a integrdlni sloZkou celkového sdéleni. Tym P. Vareky tedy vytvofil zdafily
zanrovy crossover, ktery Sirokému auditoriu vkusné, vécné, ndzorné a bez patosu ¢i frazi priblizuje
konkrétni poznatky v mnoha aspektech vyjime¢ného vyzkumu.

Kniha je ¢lenéna do dvandcti kapitol, jejichZ autory jsou vedle P. Vareky také P. Kocar, P. Neto-
licky, L. Petr, S. Skalova, Z. Stivova, Z. Vaiekova, M. Vigner a J. Horvathova. Po struéném tvodu
(s. 8-9) nasleduje nastin historie tdbora (s. 10-17), ktery doprovazi velké mnozstvi dobovych foto-
grafii. Zv1astni pozornost je ve tfeti kapitole (s. 18-21) vénovana povalecnym osudim mista, které
v sobé skryvaji predevsim piibéh ztraceni a nalézani paméti. P. Vateka v této stati zcela Gsporné
a bez snahy o moralizovani uvadi ¢tenare k dhelnym momentim potykani se ¢eské spolecnosti
(a jeji romské komponenty) s timto temnym dédictvim minulosti. Kli¢ovou otdzku zjiStovaci faze
vyzkumu tdbora tematizuje ¢tvrtd kapitola (s. 22-29), ktera si hned v nadpisu klade otdzku: Kde stal
tabor v Letech? Lokalizace tdbora (i pohrebisté jeho obéti) byla doneddvna znama jen rimcove a je
zasluhou P. Vareky a jeho spolupracovnikt, Ze diky kombinaci archivn{ reserse, vyhodnoceni vzpo-
minek pamétniku i historickych leteckych snimkd, geofyzikdlniho méfenti a zjiStovaci sondazZe do-
kazali tuto otdzku vyfesit.

Pod povrch vede Ctendre pata kapitola (s. 30-45), ktera pristupnym zpusobem a na zdkladé uka-
zek terénni dokumentace charakterizuje stav dochovani archeologickych teréna v aredlu lagru. Stat
je uceln€ strukturovana podle funkce zkoumanych objektti a subaredld, jako jsou dvorova prostran-
stvi, hygienicka zarizeni, obytné budovy ¢i oploceni. Kratky vyhled ,,za draty* prinasi kapitola Sesta
(s. 47-49), kterd se zamé&fuje na doplitkové objekty mimo ohrazenou ¢ést tdbora, jako byla budova
velitelstvi, protiletecky zdkop pro strdzné (tak jako v pripadé mnohych jinych tabort z doby nacis-
mu, ,,s tkrytem pro vézné se evidentné nepocitalo® — s. 48), sklep a kamenolom, kde vézni vykona-
vali nucenou praci. Klicovy moment vzniku archeologické lokality, tedy zanik tabora, tematizuje
kapitola ¢islo sedm (s. 50-55). P. Vareka zde konfrontuje dochované ufedni instrukce s materidlni-
mi doklady jejich ne zcela presného plnéni. Zasadni a v rdmci Ceské archeologie doposud unikatni
poznatky prezentuje osmd kapitola (s. 56—63) zamétend na zjistovaci prizkum, jehoZ cilem bylo
ovéteni lokalizace a charakteru tzv. provizorniho tdborového hibitova. Vyzkum vyvritil ztotoZnéni
konvexnich utvart v aredlu pamdtniku obéti s domnélymi prosedlymi vyplnémi hrobd, a naopak
prokazal pritomnost individualnich hrobovych jam a snad i oploceni aredlu v prostoru bezprostredné
pfiléhajicim zdpadnim smérem. Na zékladé konsenzu pozistalych obéti, reprezentantii romské ko-
munity a odborné archeologické komise doslo k odkryti (ov§em nikoliv k exhumaci) jednoho dét-
ského a jednoho standardniho hrobu. Bliz§{ vysledky antropologického Setteni provedeného in situ
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a analyzy DNA budou publikovany v budoucnosti. Na publikovanych fotografiich z odkryvu jsou
télesné pozustatky dusledné zakryty, coz poukazuje na slozité etické souvislosti, s nimiz se musel
vyzkumny tym vyporadat.

Nejrozséhlejsi devata kapitola (s. 64—109) se zaméfuje na vypovéd artefaktd. Ta odraZi tii chro-
kazdodenniho pouziti, které s sebou piinesli sami vézni (a které se v aredlu tdbora ocitly druhotné
a mimo pivodni kontext). Jde o jedine¢ny etnograficky pramen, nebot materialita predvale¢nych
romskych domécnosti nebyla ve své dobé zdokumentovana ¢i sbirkové podchycena. Pozoruhodny
je v tomto sméru soubor nékolika desitek porceldnovych hrnkd, které ¢asto nesou dedikujici ndpisy
(j. byly zfejmé predmétem nendhodného vybéru) a které se v rdmci typologického spektra nikdy
neopakuji. Soubor z Let tak kontrastuje napiiklad s ndlezy hrnku ze zajateckého tdbora na Rolavé,
okr. Sokolov, (Hasil a kol. 2020; Hasil a kol. 2023, 43-69, obr. 2.12), ktery je naopak typové ho-
mogenni a dokladd4 centrdlni dodavky a kasdrensky rezim Zivota internované komunity. S chrono-
logickym horizontem provozu tdbora souvisi napiiklad ndlezy zbytka véziium pridélovanych uni-
forem, ale i neCetna militaria, zv14sté pozoruhodna je davka munice odpovidajici osobnim zbranim
strdznych nalezend v tdborové latrin€. Nejmladsi horizont predstavuji predméty, jeZ autofi ztotoZnuji
s kapitulujicimi prislusniky wehrmachtu, ktefi v misté jiZ zlikvidovaného tdbora tabofili na sklonku
valky. Protéjskem kapitoly vénované artefaktiim je text P. Koc¢ara, R. Kocarové, L. Petra a Z. Su-
vové zaméfeny na vypoveéd ekofakti. Desata kapitola (s. 110-113) tak shrnuje dosazené vysledky
z hlediska rekonstrukce vegetace, dokladu stravy, 1éCivek, ale tfeba i parazitd. Vymluvné vysledky
pfineslo napiiklad druhové uréeni zbytka pouzitého stavebniho dieva, kde dominuji ,,levna‘“ dfeva
jehli¢nand.

Jeden4ctd kapitola nazvand Navrdcené historické dédictvi (s. 114—121) shrnuje vysledky vyzku-
mu i jejich impakt na budouci naklddan{ s prostorem tdbora a jeho prezentaci verejnosti. Zavérecné-
ho slova (s. 122—123) se ujala feditelka Muzea romské kultury J. Horvithova a P. Vareka. Fakticky se
jedna o rozsahlé podékovani Sirokému spektru osob a instituct, které se podilely na terénnim vyzku-
mu, piipravé publikace i navazujici prici s vefejnosti. Kniha na tomto misté bohuzel zistala nedo-
psdna, nebot zde chybi proponovany rozhovor s C. RiZickou, predsedou Vyboru pro odskodnéni
obéti romského holokaustu, ktery se dokonc¢eni rukopisu knihy bohuZel nedozil. Publikaci uzavird
soupis zdrojl a pramenti a vybérova bibliografie k déjinam tabora v Letech, resp. k tématu archeo-
logie nacistickych interna¢nich zatizeni (s. 124—125).

Jaka je tedy zprava o pozndni tzv. cikdnského tdbora v Letech a jak lze samotny tento vyzkum
charakterizovat? PrestoZe okolnosti vyzkumu, ktery mél zjistovaci a nasledné zachranny charakter
a ktery se ve svém prib&hu potykal mj. s nepfiznivym postojem nékdejsich majitelt velkovepiina,
mély nepochybné daleko k idedlu svobodné rozvijeného badatelského zaméru, je nutno konstatovat,
Ze autorum se podarilo realizovat uceleny pozndvaci proces, jenz naplnil hned nékolik konceptual-
nich rovin:

1) V ramci ¢eského prostredi predstavovaly aktivity spojené s pohrebistém obéti pilotni projekt
aplikace archeologie jako forenzni{ discipliny. V ramci stfedni Evropy je charakteristickd zejména
pro polské prostiedi.! Tuto skutecnost zdfiraznila spolupréce letského tymu s antropology z Univer-
sytetu Przyrodniczy ve Vratislavi (B. Kwiatkowska).

2) Vyzkum tdbora v Letech privedl ¢eskou archeologii poprvé k tkolu investigace a reflexe
zlo¢inného a nehumanniho jednani, jehoZ se na etnické minorité dopoustéli prislusnici narodnostné
Ceské strazni jednotky, i pozdéjsiho damnatio memoriae téchto skutecnosti, které vyustilo az ve ztra-
tu historické paméti v ramci lokélni mikrotopografie. Plnénim dil¢ich tkold, jako bylo znovuobjeve-
ni presné polohy tdbora i pohrebisté a dokumentaci stop ponizujici tdborové kazdodennosti zacilili

! Koncept se zagal prosazovat jiz od po&atku 21. stoleti (napf. dnes jiZ klasické price Kola 2001), souhrnné
kompendium pak vzniklo jiZ o jednu dekddu pozdé&ji (Konczewski — Szwagrzyk— Trzciriski 2013) v souvislosti
s formovanim univerzitnich pracovist forenzni archeologie v ramci polskych pravnickych fakult.
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autofi na stejné akcenty jako pamétové orientované studium tdbort 30. aZ 50. let rozvijené v Brani-
borsku, Berling, v nékterych regionech Saska” a — pfirozené s akcentem na obdobf do roku 1945 —
téZ v Rakousku (napt. Theune 2017).

3) Komplex archivniho badani, terénni prospekce a ndsledné exkavace a zhodnoceni ziskanych
artefaktli i ekofakt zaroven predstavuje svébytny akademicky pocin poznani specifického sidlist-
niho a souvisejictho pohtebniho aredlu, ktery bohuZel neni v rdmci evropské krajiny doby ,,velké
krize modern{ spolec¢nosti* jakkoliv neobvykly. Naposledy na tuto skute¢nost poukdzal mezindrod-
ni projekt HERA Accessing Campscapes, na némz se tym P. Vareky rovnéz podilel. Referovana
publikace predstavuje tabor v Letech jako prostor — s klasikem feceno — stykdni a potykdani dvou
vyhranénych komunit, pfesnéji feCeno zachycuje materialitu tohoto mikrokosmu, détskymi hracka-
mi po&inaje a doklady tdborové byrokracie konce.?

Pocin P. Vareky a jeho tymu je tedy funkéni fizi nejen na drovni Zanr(, ale i sou¢asnych stiedo-
evropskych piistupii. Ceské publikum dostavd do rukou knihu, které i pies to, jakému tématu se
vénuje, ndlezi oznaceni krdsnd. (Tento odkaz na ¢eské publikum je zaroven politovanim, Ze textové
usporna publikace nevysla zaroveri v anglickém jazyce, popt. ve dvojjazycném vydani.) Predevsim je
ji ale tf'eba charakterizovat jako uZitecnou; vraci totiz archeologii nezpochybnitelnou spolecenskou
ulohu, kterd ji ndleZela v dobé jejiho vzniku v obrozeneckych dobach. UZitecnd archeologie se inova-
tivné dotyka materidlnich aspektti minulosti, které jsou pro soudoby vefejny diskurz aktudlni a for-
mujici, a dokdze spravné zvolenou formou oslovovat verejnost. Kolektiv autord vedeny P. Vaiekou
toto poslani naplnil bezezbytku.

Jan Hasil
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